COMUNICACIONES

EL EFECTO DE SUBSISTENCIA EN LA ECUACION DE SLUTSKY -
PARA LA OFERTA DE TRABAJO

OMAR O, CHISARI *
1. Introduccion.

La famosa descomposicion de Slutsky del cambio en la canti-
dad demandada de un bien por una modificacion de un precio en los
efectos sustitucidon e ingreso es una de las proposiciones fundamentales
del anélisis econdbmico moderno. El hecho de que haya sido enunciada
hace mas de setenta afios no le ha quitado ni interés ni utilidad.

La economf{a laboral ha usado con frecuencia la ecuacion de
Slutsky, con particular énfasis en la explicacion de algunos comporta-
mientos de la funcion de oferta de trabajo que aparecian como andma-
los a priori. Por ejemplo, el caso de la curva de oferta de trabajo dobla-
da hacia atras se justifica clasificando ai ocio como bien de Giffen ! pa-
ra salarios reales suficientemente elevados.

Menos frecuente es, sin embargo, la consideracion de una curva
de oferta inclinada hacia adelante (es decir, estrictamente convexa con
respecto al eje de ordenadas). Existe una buena razén para que dicha la-
guna de la literatura sea salvada, y es que ése es el caso relevante en un
modelo en el que los activos de los trabajadores no son suficientes para
que alcancen su nivel de consumo minimo (cf. Barzel y Mc Donald
(1973) ).

El propdsito de este trabajo és intentar aislar en {a ecuacion de
Slutsky un tercer efecto encubierto en los efectos sustitucion e ingreso,
y que explique fos cambios en la conducta dé los oferentes de trabajo
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1 En este caso, en el que el efecto ingreso supera al efecto sustitucion llamaremos al
ocio bien de Giffen aun cuando sea normal.
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por modificaciones en sus necesidades de subsistencia.

Comprobaremos que tal ejercicio es posible si se separa la can-
tidad de horas ofrecidas en necesarias y adicionales.

La importancia del resultado va mas alla del interés puramente
tedrico. La evidencia empirica sobre el comportamiento de la oferta de
trabajo en los pafses subdesarrollados en los que cabe esperar pocos ac-
tivos en manos de los trabajadores, parece consistente con el hecho de
que la curva de oferta de trabajo se asemeje a una hipérbola equilatera
(ver Friedman (1976) péag. 251). En nuestro propio pafs, las estimacio-
nes econométricas de un efecto sustitucidon perverso, particularmente
para aquellos grupos de oferentes de menor riqueza (cf. Bour (1983) )
tienen asi explicaciéon desde el punto de vista microecondmico.

2. La decision individual y la restriccion de subsistencia.

El oferente de trabajo maximiza su funcién de utilidad U que
depende del consumo, C, vy del ocio, o, definidos como:

C wbL+Y, (1)

= T-1L, (2)

donde w es el salario real, Y, el ingreso no laboral real, y T el tiempo to-
tal disponible.

Supondremos que existe una Unica mercancia de consumo, de
la que debe adquirirse al menos C_ para sobrevivir hasta el proximo pe-
riodo. En consecuencia tiene que verificarse la condicion:

wlkl+Y =C

[e]

Podemos definir ahora:

N =(C, -YNw (3)

n o

es decir, N es el nimero de horas necesarias, mientras que:

N =L-N (4)

a n

es el nUmero de horas adicionales.
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En estas dos ultimas definiciones esta implicito el supuesto de

gue no as posible subsistir sin trabajar, 1.e., CO > Y,
La figura | ilustra la curva de oferta de horas necesarias y una
curva de oferta de horas totales, LL. La curva de oferta total no puede
ser creciente en todo el dominio sin violar la restriccion de subsistencia.

Nn

FIGURA 1
Haremos la hipdlesis de gue T > L siempre, es decir:

w> (C - YT

can la finalidad de realizar 1os gjercicios de estélica comparada corres-
pondientes. Notemos que si ¢ cayera hasta (C_ - Y)/T, el agente debe-
ria trabajar todo el tiempo para subsistir.

3. El efecto subsistencia en la ecuacion de Slutsky.

Reemplazando en (1) v (2), las expresiones {3) y (4], el proble-
ma de maximizacion puede escribirse:

AU Lo N+ C  T-N, -(C, - Yi/w]}

a

Las condiciones para un maximo regular son:
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— 2 N +
E=uw U, -2wU_, u,, <o
El valor 6ptimo de Na es entonces una funcidon de (os parametros:
w,C_, Y.

La funcién de oferta de trabajo se obtendra como suma de las
horas‘adicionales dptimas v de las horas necesarias:

=Nw, C,, Y) =N, * N, {w, C,. Y} =(C_- Y)w* N, (w,C_, Y)

Haciendo los célculos correspondientes obtenemos que:

aNa/aca - 1/0)
ON /8w =[U *N_ lwU_-U, LIN /o)lw U_-U, 1/ (E)
N, /Y = (U, -U__/w)/(E)

mientras gue, teniendo en cuenta (3) y (4):

aL/aCo =0 {b)
dL/dws = [U,* IN,* N, )wU__ - U__)}/(-E) (6)
LAY = (w U, U_ ) E) 7)

La condicidn {5) significa gque un pequefio aumento en las ne-
cesidades de subsistencia no moedifica la cantidad tota! de trabajo ofreci-
da. No es sorprendente gue ello sea asi: como por hipotesis N era posi-
tivo, es decir se deseaba trabajar mas gue lo necesario, un aumento de
las necesidades de subsistencia lleva al agente a reemplazar horas necesa-
rias por adicionales sin cambiar Ja cantidad total ofrecida. La validez del
resultado no puede llevarse més alld de su aplicacién para variaciones
marginales de C, . enefecto, para un salario y un ingreso no laboral da-
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dos, aumentos suficientemente grandes de C_ haran que, tarde o tem-
prano, N seaigual a T, como indica {3},

Por otra parte (6) y {7) dan ias expresiones habituates para es-
tas derivadas. Es interesante advertir, sin embargo, que L aparece ahora
descompuesta en los términos N_ v N_, confirmando la validez del ejer-
cicio que se hizo inicialmente, en el gue se apeld al teorema de la mer-
cancia compuesta de Hicks-Leontief para ambos tipos de trabajo:

intentaremos ahora una interpretacion del término:

N (w U, U, )/ (E) (8)

Supongamos gue una vez producidc un cambio en w, el agente
recibe una compensacion, a través de un cambio en Y, de modo tal que
N, permanezca constante; esto significa que:

dY/dw =-N_

En este caso, admitiendo que ambos ejercicios son simulta-
neos obtenemos:

a_L"'a_Lg::aL

={U +*N {wU_-U_ }]/(E)
b0 O dw  dw IN —cte  © e
n
Por lo 1anto, ésta es la expresion de la pendiente de la curva de
oferta de trabajo cuando las necesidades de subsistencia no cambian.
En consecuencia:

N_ oL /aY (9}

puede interpretarse como el efecto subsistencia en la oferta de trabajo
atribuible a una modificacién en el nivel del salario real. Notemos que
es razonable esperar que éste término sea negativo {para los supuestos
corrientes sobre las derivadas segundas de las funcion de utilidad) v tan-
to mayor en vaior absoluto cuanto mayor N _.

Es importante no confundir aN_/dw = - Z:l con el efecto

subsistencia sefialado. Si bien esta expresion nos indica de qué manera
deben ajustarse las horas necesarias para compensar una alteraciéon del
salario real hace caso omiso de la influencia que dicho ajuste pueda te-
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ner schre el numero Optimo de horas adicionales.

El resto de los términos del andlisis habitual de fa ecuacion de
Slutsky se obtlenen de la manera tradicional. Asi, si la variacion en el
ingresc no laboral se realiza de modac de sostener el nivel de satisfaccian,
entonces

U, /B

se identifica con el efecto sustitucidn puro, estrictamente positivo en
gste caso.

El efecto ingreso, atribuible al cambio que sobre las decisiones
tiene ura mavyer riqueza, alcanza ahaora una magnitud reducida, provi-
niendo el caso Giffen para el ocio exclusivarmente de la importancia de
las horas adicionales (no necesarias) en el total de horas ofrecidas en el
mercado.

4. Conclusiones.

Como hemos viste la cantidad total de horas de trabajc ofreci-
das puede descomponerse en horas necesarias v adicionales, {no necesa-
rias). Esta particion tiene la ventaja de permitir identificar el efecto sub-
sistencta en la ecuacién de Slutsky conduciéndonos asimismao @ una in-
terpretacion de la evidencia empirica sobre la funcidn de oferta de tra-
bajo, en particular para aquellos estratos de la poblacidn de menor ri-
queza. Probablemente lc gque muchas veces se ha identificado como un
caso de bien de Giffen corresponda mas bien a un efecto de fas necesi-
dades de consumo sobre la decision de oferta de trabajo: aumentos del
salario real llevan a una disminucion de la cantidad de trabajo ofrecida
poraue se hace menos apremiante la restriccion de consumo m/nimao,
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