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La berenjena (Solanum melongena L.) se encuentra entre las hortalizas de 

fruto de mayor importancia, entre los cultivos en invernadero del 

cinturón hortícola platense [1]. La poda es una práctica habitual en el 

cultivo en invernadero con el objetivo de mejorar la aireación de la planta 

y disminuir problemas por enfermedades criptogámicas o ataque de 

plagas, facilitando también las prácticas culturales, al eliminar masa foliar 

[2]. Este trabajo tuvo como objetivo evaluar el efecto de la poda a tres y 

cuatro ramas sobre parámetros fisiológicos y de rendimiento en un 

cultivo de berenjena conducido bajo invernadero. El experimento se 

condujo en la Estación Experimental Ing. Agr. Julio Hirschhorn (FCAyF, 

UNLP; 34°59” S/57°59”W/a.s.n.m. 45 m), en un invernadero parabólico 

de 960 m2 (24 m x 40 m y 6 m de altura en la cumbrera), cubierto con 

polietileno térmico de 150 µm. El 02/11/2021 se trasplantaron plantines 

con cuatro hojas verdaderas del híbrido de berenjena blanca Bibo F1® 

(Seminis Inc., St Louis, US).  Las plantas fueron conducidas a tres y cuatro 

ramas, en forma vertical con hilo. El marco de plantación fue de 0,80 m 

entre lomos y 0,50 m entre plantas y el suelo se cubrió con una lámina de 

polietileno negro y riego por goteo. Se utilizó un fluorómetro pocket 

PEA® (Hansatech Instrument, UK), cuyos datos se procesaron en un 

software PI Plus para registrar el comportamiento del Fotosistema II. Se 

registraron también los valores de radiación fotosintéticamente activa 

con una barra PAR RAD 100 (CAVADEVICES). Se computó rendimiento 

total y por categorías comerciales según peso de fruto (1º:>250 g, 2º:150-

249 g, 3º:< 149 g). Los datos se analizaron mediante análisis de varianza 

y comparación de medias mediante test de Tukey (p<0,05). Para el 

análisis de los datos de fluorescencia de la clorofila se construyeron 

gráficos de radar para analizar el comportamiento de los diferentes 

parámetros.  

 

Figura 1 - Gráfico de radar de los principales parámetros del PSII. 
 

Las plantas conducidas a tres y cuatro ramas no mostraron diferencias 

significativas en los parámetros de fluorescencia de la clorofila (Figura 1). 

Se observaron en ambos casos valores altos de energía absorbida por 

unidad de área (ABS/CSo) y consecuentemente el parámetro TRo/CSo 

también mostró un comportamiento similar. Esto es debido a que este 

parámetro muestra la cantidad de energía atrapada por unidad de área, 

mostrando una alta eficiencia en ambos casos. En el caso de la radiación 

fotosintéticamente activa tampoco se observaron diferencias entre 

ambas formas de conducción, siendo los porcentajes de intercepción a 

nivel de primer racimo, de 34,61% y 31,49% para tres y cuatro ramas, 

respectivamente. Si bien en el rendimiento registrado para las diferentes 

categorías se observaron diferencias (Figura 2), éstas no fueron 

estadísticamente significativas. Por otra parte, se observó un mayor 

porcentaje de frutos grandes en ambas formas de conducción.  

 

 

Figura 2 - Distribución porcentual de frutos según categoría y 
rendimiento promedio por planta según categoría de frutos. Letras 

iguales entre columnas indican diferencias estadísticamente no 
significativas. (p<0.05). 
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Estos resultados complementan lo reportado previamente por otros 

autores [4] que analizaron la duración de días del ciclo y la acumulación 

de grados días para ambas formas de conducción sin encontrar 

diferencias significativas. Además, otros autores reportan que no existen 

diferencias en el rendimiento de las plantas de berenjena según la forma 

de poda [1].  Estos resultados podrían deberse a que la cuarta rama suele 

ser menos vigorosa [3], lo que podría no influir de manera directa en el 

rendimiento general de las plantas. Es por esto que, en las condiciones de 

ensayo, y según los parámetros estudiados, este cultivar podría 

conducirse a tres o cuatro ramas de manera indistinta sin afectar el 

rendimiento, ni la productividad general del cultivo.  
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