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Introduccion

Indudablemente, el terrorismo configura un problema en el mas estricto sen-
tido del término; un problema turbio y muy poco noble en el que los interro-
gantes exceden a las respuestas, las polémicas a los acuerdos y las confu-
siones a las certezas.!

Desde el punto de vista teérico, no existen —hasta la fecha— ni definicio-
nes consensuadas ni teorias generales que puedan explicar el fenémeno.
Tampoco se han registrado progresos sustanciales en el nivel metodologico,
cuyos logros han sido méas bien escasos e inconsistentes. Asimismo —en la
mayoria de los casos— las diferencias ideologicas y/o politicas de quienes lo
analizan han prevalecido por sobre las precisiones cientificas, restando valor
y objetividad a los resultados obtenidos. Estas limitaciones han incidido direc-
tamente sobre la praxis. De hecho, en el plano internacional, no existen
acuerdos que permitan fortalecer la capacidad de los Estados para respon-
der a sus ataques; que contribuyan a coordinar y a concentrar los esfuerzos
anti y contra-terroristas y que faciliten el hallazgo de soluciones efectivas.
Una situacion que —segun los expertos— ha desencadenado una sensacion
de “impotencia generalizada”, la cual no se corresponde con los progresos
que —en las Ultimas décadas— han venido realizando las organizaciones
terroristas, las cuales han incrementado sistematicamente su capacidad des-
tructiva, han mejorado sus recursos técnicos, logisticos y operativos y han
encontrado nuevas y variadas formas de desplegar el terror.

Ahora bien, ante la necesidad de identificar y caracterizar al fenémeno,
tomaremos en cuenta la definicion de Rafael Calduch para quien el terroris-
mo es:

“Una estrategia de relacion politica basada en el uso de la violencia y de
las amenazas de violencia por un grupo organizado, con objeto de inducir un
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sentimiento de terror o inseguridad extrema en una colectividad humana no
beligerante y facilitar asi el logro de sus demandas.”

En otras palabras, el terrorismo constituye una estrategia de violencia
politica, llevada a cabo por grupos organizados y entrenados, cuya metodo-
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logia —basada en la violencia y la amenaza de violen-
cia tanto fisica como simbolica— incluye diversas tac-
ticas y supone la implementaciéon de sistemas logis-
ticos y operativos sumamente especificos. Dicha
estrategia ha sido empleada desde la antigiedad por
grupos de diversa indole; grupos que actuaron en
distintos contextos y cuyas metas fueron profunda-
mente diferentes. En realidad, mas que hablar de
terrorismo, deberiamos hablar de terrorismos: el civil
y el de Estado, el subversivo y el represivo, el de
izquierda y el de derecha, el nacional y el internacio-
nal. Concretamente, el terrorismo subversivo —es
decir, el que practican las organizaciones que se
oponen al poder constituido— molde6 sus ideas y sus
tacticas en Europa y en Rusia durante la segunda
mitad del siglo XIX.

Indudablemente, dentro de esta categoria es posi-
ble insertar una gran variedad de organizaciones, las
cuales —a lo largo del tiempo y del espacio— recurrie-
ron a esta forma de violencia a los efectos de alcan-
zar sus objetivos especificos; objetivos articulados en
funcion de sus modelos ideolégicos y de sus convic-
ciones politicas. En este sentido, las manifestaciones
del terrorismo subversivo han sido —a lo largo de los
tiempos— sumamente variadas y han abarcado el
amplio arco de las ideologias: de extrema derecha o
de extrema izquierda, nacionalistas, separatistas o
integristas, siempre han sido el instrumento a través
del cual distintas organizaciones expresaron sus
demandas, sus advertencias o sus castigos.

Ahora bien: sean cuales sean las ideas y doctrinas sostenidas por la orga-
nizacion y sean cuales fueren sus objetivos y metas especificas, todas las
acciones terroristas comparten un fundamento filoséfico general; un funda-
mento en base al cual se pretende legitimar y dotar de sentido a sus actos;
cimentar y reforzar las actividades, moldear sus métodos operativos y poten-
ciar la conviccion de sus actores. Dicha filosofia no es nueva; empez6 a deli-

2 Calduch Cervera, Rafael. Dinamica de la Sociedad Internacional. Centro de Estudios Ramén
Areces. Madrid, 1993. Pp. 327.
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nearse en el siglo XIX y evoluciond en funcién de una
serie de contribuciones —tebricas y practicas— propor-
cionadas por intelectuales y militantes de distintos pai-
ses, épocas y contextos.

El objetivo central de este trabajo es examinar los
fundamentos esenciales de la “filosofia terrorista” es
decir, el nucleo duro del pensamiento que anima a los
miembros de estas organizaciones y que subyace a
sus convicciones politicas especificas, a sus deman-
das y reivindicaciones, a sus ideologias y doctrinas.
En otras palabras, se trata de internarnos en los meca-
nismos que condicionan la conviccion de sus actores
de que el terrorismo es una forma de lucha, tan valida
como cualquier otra.

Este articulo se elabor6 a partir de fuentes docu-
mentales. En cuanto a la contribucién del planteo,
entendemos que este enfoque puede ser util para pro-
fundizar en la cuestién de la justificacion del uso de la
estrategia terrorista; una justificacion que nos conduce
a reflexionar sobre el problema de su legitimidad. De
hecho, la legitimidad del terrorismo constituye un tema
especialmente importante, no solo para los teéricos,
sino para los propios terroristas, quienes necesitan
sostener —de manera constante— sus certezas en el
plano operativo. En definitiva, se trata de examinar el
problema del terrorismo desde otra perspectiva de
interpretacion; una perspectiva mas polémica y menos
tradicional pero igualmente significativa.

En primer término —y en funcién de la significacién
que el contexto histérico tiene en este caso— haremos
referencia, brevemente, a la situacion de Europa y de
Rusia durante la segunda mitad del siglo XIX. A conti-
nuacion, analizaremos los contenidos y los sustentos
de esta Filosofia de la bomba.

I. Europa durante la segunda mitad del Siglo XIX
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Durante esta etapa, la civilizacién europea alcanz6 un punto culminante en
su desarrollo econémico, cientifico, tecnoldgico y cultural, que se expreso a
través de las brillantes contribuciones que desembocarian en el movimiento
de la Bélle Epoque. La Segunda Revolucién Industrial —que fortalecié el des-
arrollo de la metalurgia, de la quimica, la siderurgia y los explosivos— estimu-
|6 también los progresos en la agricultura, el comercio y la produccion de una
forma que el mundo jamas habia conocido. Todos estos cambios impactaron
sobre los procesos biol6gicos humanos: disminuyd la mortandad y aumenté
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la natalidad, lo que redundé en un constante incremento de la poblacion; una
poblacidén que profundiz6é su movilidad y su dinamismo. Asi, tanto las migra-
ciones como el éxodo rural fortalecieron los procesos de urbanizacion. Unido
a ello, el progreso de las comunicaciones y la revolucion de los transportes
acortaron los tiempos y las distancias, modificando sustancialmente las for-
mas de vida, las costumbres y los modos de pensar. Asi, en este periodo, se
dio inicio a lo que Olivier Hubac Occhipinti ha identificado como: el capitalis-
mo contemporaneo.3

Estas transformaciones fomentaron los avances de la democratizacion,
que permitié a los nuevos grupos sociales plantear sus demandas y reclamar
una participacion mas activa en la vida politica de las grandes potencias.4
Los nuevos partidos politicos —radicales y socialistas— exigieron mejores
repartos de la riqueza y denunciaron los atropellos que los sectores mas tra-
dicionales —aristocraticos u oligarquicos— practicaban contra los trabajadores
y los grupos mas desprotegidos de la sociedad.5 En esto colaboré sustancial-
mente la prensa, que ayudd a construir una opinién publica que empezd a
tener peso propio y a influir en los cambios de la vida social. En esta era de
las reformas, muchos gobiernos se vieron obligados a modificar las bases de
su sistema de poder.

Por otra parte, las ideologias se fortalecieron y se convirtieron en fuen-
tes dinamizadoras de nuevas acciones y convicciones. Asi, por ejemplo, el
nacionalismo de la primera mitad del siglo se transform0, haciéndose mas
duro y agresivo; se popularizdé en Estados y sociedades y termind configu-
rando una poderosa fuerza impulsora de nuevas politicas, cuya expansion
desestabilizaria sensiblemente el sistema internacional. Los gobiernos se
tornaron mas susceptibles, mas irritables, mas ambiciosos. En cuanto a los
progresos del socialismo y del anarquismo, fueron importantes y desperta-
ron grandes simpatias entre muchos grupos populares nuevos, nacidos de
la Segunda Revolucion Industrial. Dichos progresos atemorizaron a muchos
gobiernos que intentaron frenar sus avances y desarticular sus organizacio-
nes.® El marxismo obtuvo su mayor éxito en Rusia, donde se constituiria en

3 Hubac Occhipinti, Olivier. “Les terroristes anarchistes du XIX siécle”. En: Chaliand Gérard y
Blin, Arnaud (Direct), Histoire de Terrorisme. Bayard. Paris. 2004, pp. 126 - 127.

4 En este proceso contribuyo, notablemente, el progreso de la instruccion que se hizo ya obliga-
toria en muchos paises. Duroselle, J. P. Op. Cit. Pp. 59.

5 Este proceso se dio con bastante tranquilidad en la mayoria de los Estados, salvo en el caso
ruso, donde la rigidez de la autocracia zarista impidié todo avance en este sentido.

6 Como sabemos, el socialismo se configuré6 como una corriente de pensamiento —cuyos orige-
nes “utépicos” se sitian a mediados del siglo— que buscaba un modelo social ideal, justo y equi-
tativo que transformara la estructura politica y socio-econdémica de los Estados. No seria posi-
ble exponer aqui la teoria de Marx ni desarrollar sus andlisis sociolégicos y econémicos; tan solo
diremos que su influencia fue absolutamente decisiva sobre una enorme cantidad de grupos y
partidos que abrazaron su teoria con la fuerza de una religion y creyeron en su necesidad mas
alla de cualquier critica. El socialismo se expandié por toda Europa y se enraiz6 en la estructu-
racion de los movimientos obreros con gran celeridad.

100 | Relaciones Internacionales - N° 41/2011




el eje ideoldgico del movimiento revolucionario que habria de concretarse
durante el afio 1917.7

Ahora bien: hacia 1880 el panorama de la politica internacional empezé a
complicarse y Europa ingresé en un clima de incertidumbre. El endurecimien-
to de las alianzas durante la Paz Armada estuvo fuertemente signado por las
tensiones hegemonicas e imperialistas, las crisis diplomaticas y militares y
los conflictos entre las grandes potencias. En este periodo, los Estados des-
arrollaron una actividad intensa y constante que transformé la estructura de
la vida internacional. Las cancillerias trabajaron arduamente, componiendo
nuevas redes interactivas destinadas a fortalecer a unos y a debilitar —o a ais-
lar— a otros. Las relaciones de cooperacion y de conflicto se entrelazaron de
manera compleja, modelando un esquema de alianzas para una hipotética
guerra. Dichas tensiones desgastaron los vinculos entre las potencias, con-
tribuyendo a enrarecer la atmésfera general y a sensibilizar las emociones
colectivas de los pueblos de la época. Asi, las crisis coloniales —o de tipo bal-
canico— se multiplicaron, dando muestras de la aceleracion de este proceso
de descomposicion. Paulatinamente, los Estados lideres alcanzaron un
punto de inflexion que solo habria de resolverse por la via de la fuerza. Los
temores por la seguridad y la preservacion de los intereses vitales se convir-
tieron en prioridades nacionales y derivaron en el militarismo y en el arma-
mentismo que fueron apoyados por amplios sectores de la opinién publica de
cada nacién. Por su parte, la crisis de los imperios —otomano y austro-hun-
garo— incrementaron las fricciones nacionales y regionales, las cuales se
agravaron por la pugna de los intereses estratégicos, econdémicos y politicos.
Entre 1904 y 1914, las fuerzas conflictivas maduraron lo suficiente como para
conducir al estallido de la Gran Guerra.

Hasta ese momento, Europa se veia a si misma como un mundo civilizado
que transferia conocimiento, experiencia y valores al mundo atrasado. Induda-
blemente, los europeos tenian clara conciencia de su grado de civilizacion y
estaban enormemente orgullosos de ella; simplemente, creian merecerlo como
un bien adquirido después de tantos siglos de progreso. En efecto, como sos-
tiene Jean Baptiste Duroselle, los europeos se consideraban la rama mas
avanzada de la humanidad en las areas mas importantes del esfuerzo y la
capacidad humanas y suponian que el resto del mundo debia reconocerlo asi.8

l. 1. El caso ruso

En cuanto a Rusia, la autocracia zarista configuraba un modelo de rigidez
institucional Unico, que no alcanzaba a romper sus propios limites y desgas-
taba sistematicamente la estructura de poder y las capacidades operativas

7 Alli existian diversas tendencias, algunas de ellas favorables al terrorismo.
8 Duroselle, Jean Baptiste. Europa de 1815 a nuestros dias. Vida politica y relaciones interna-
cionales. Labor, Barcelona 1971.
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de sus gobernantes, méas alld de sus intenciones de transformacion. Efecti-
vamente, la maquinaria estatal impuesta a los subditos iba mas alla de la
voluntad de algunos monarcas y su funcionamiento deterioraba, a pasos agi-
gantados, las relaciones entre gobernantes y gobernados.® En otras pala-
bras, una crisis de representatividad corroia al sistema y nada parecia poder
frenar semejante descalabro.

Durante el gobierno de Alejandro Ill —1881-1894— el sistema se endure-
cio; se incrementé la represion, al igual que las persecuciones a los judios y
la rusificacion sistematica de la poblacion.10 Sin embargo, estas acciones no
afectaron la tradicional tendencia historica y Rusia siguié formando parte de
la civilizacion europea.

También durante estos afios el pais inicid6 un proceso de transformacion
econdémica que aceleré la implantacién del capitalismo: el capital europeo,
los inicios de las manufacturas, las transformaciones de infraestructura
—transportes, comunicaciones, energia— y las innovaciones tecnologicas,
tuvieron entonces un papel significativo. Como es légico, esto produjo cam-
bios sociales importantes: el incentivo del desarrollo de la burguesia comer-
cial, fabril y profesional —bastante débil-y el incremento del incipiente prole-
tariado urbano, que afrontaba durisimas condiciones laborales, fueron sus
notas mas caracteristicas.! Sin embargo, este panorama no debe inducir al
error. Rusia seguia siendo fundamentalmente agricola y el grueso de sus
riquezas provenia de esta actividad. El campesinado —que vivia en torno al
Miry estaba siempre hambriento de tierra— representaba las 4/5 partes de la
poblacidén y soportaba la carga econdmica més pesada dentro del sistema
estatal.’2 De hecho, sus condiciones de vida lo habian convertido en la prin-

9 Alejandro Il intent6 aligerar el sistema autocratico y ampliar el sistema de libertades publicas:
abolio la policia secreta, favorecio la libertad de prensa y propuso la constitucion de comisiones
nacionales elegidas por el pueblo para que conformaran un Consejo de Estado que asesorara
al zar. El dia que firmé este decreto —13 de marzo de 1881— fue asesinado por una bomba en
un atentado cuidadosamente preparado por el grupo Narodnaya Volya. Palmer, R. y Colton, J.
Historia Contemporanea, Madrid, Akal, 1980. Pp. 286-287.

10 Polacos, ucranianos, lituanos, caucasianos y alemanes fueron obligados por la fuerza a incor-
porarse a un programa de asimilacion a la cultura rusa. Las ideas occidentales fueron desterra-
das y se consagro la pertenencia popular a la Santa Rusia, una comunidad politico-religiosa que
protegeria a sus fieles de los males foraneos. Palmer y Colton. Op. Cit., pp. 467. Por su parte,
Duroselle destaca la ampliacion de poderes conferidos a la policia y los funcionarios, el aumen-
to de la censura a la prensa y del control que el gobierno ejercia sobre su sistema burocratico y
sobre los profesionales libres. Las débiles autonomias locales practicamente se extinguieron y
la rusificacién progresé por doquier. Duroselle, J. P. Op. Cit. Pp. 63.

1 Los gremios y sindicatos eran ilegales y las huelgas estaban prohibidas. Sin embargo, en
1890, una huelga general llamo la atencion de los observadores por el tenor de los reclamos
obreros. La industria rusa era sumamente concentrada, lo cual facilitaba la organizacién y la poli-
tizacion de sus trabajadores. Esto origind, a su vez, la formacion del partido liberal burgués
Kadet, concebido como un partido democratico constitucional cuyo objetivo era crear un Parla-
mento para controlar la politica del Estado. Palmer y Colton. Op. Cit., pag. 468.

12 Seguin los mismos autores, fue la agricultura rusa y sus campesinos quienes financiaron con
su esfuerzo econémico y laboral, el proceso de industrializacion general. Pag. 469.
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cipal fuente de la inquietud revolucionaria desde la época de los levantamien-
tos de Pugachev.13

Simultaneamente, la vida urbana y el acceso a las universidades habian
dado origen a una intelligentzia revolucionaria que aspiraba —desde la época
de los decembristas— al derrocamiento del zarismo. Las organizaciones secre-
tas habian proliferado considerablemente, y en ellas se discutian apasionada-
mente las nuevas ideas marxistas y anarquistas. En su mayoria, sus miem-
bros eran populistas que provenian de organizaciones extinguidas, como
Narodnaya Volia; algunos aprobaban el terrorismo y otros creian en el levan-
tamiento de las masas. En general, todos tenian una fe casi mistica en el
poder del pueblo ruso, admiraban el Mir, no creian en el capitalismo y —en
cambio— eran partidarios de llevar a cabo una revolucion socialista y popular
que acabara con las angustias del campo y las ciudades. Del seno de estas
organizaciones naci6 en Suiza, en 18883, el Partido Social Democrata Ruso, al
que se unieron un poco mas tarde tres figuras clave: Lenin, Trotsky y Stalin.
En 1890 se fundo el Partido Social Revolucionario y en 1898 los marxistas
rusos fundaron el Partido Social Democrata del Trabajo, cuyo objetivo era lle-
var a cabo una revolucion internacional de las masas que expresara cabal-
mente la dialéctica histérica de su padre intelectual, Karl Marx. Desaprobaban
el terrorismo y el asesinato politico y, en cierto sentido, fueron considerados
menos peligrosos por la policia zarista. En 1903 se celebré un congreso del
Partido Socialista Revolucionario en Londres al que asistieron distintos repre-
sentantes del marxismo ruso.14 Su objetivo era unificar el movimiento y bus-
car los métodos adecuados para arribar a la ansiada revoluciéon. Sin embar-
go, el resultado fue absolutamente opuesto y en esta reunion, la unidad del
marxismo ruso se rompié para siempre. Bolcheviques y Mencheviques
habrian de enfrentarse, a partir de entonces, como verdaderos adversarios.!s

En 1894 ascendi6 al trono Nicolas Il, quien parecia no percibir ni el cre-
ciente descontento popular ni el incremento del fervor revolucionario; por el
contrario, creia firmemente en la autocracia, la ortodoxia religiosa y el poder
del nacionalismo. Ni siquiera la bochornosa derrota frente a Japén —que
demostrd palmariamente la incompetencia del Estado y del ejército— pudo
convencer al monarca de que la situaciébn se complicaba irremediablemen-
te.16 Asi, en 1905, miles de obreros y de campesinos recientemente trans-

13 Pugachev llevo a cabo una serie de revueltas y levantamientos campesinos. Los méas impor-
tantes datan de 1773.

14 Estos partidos funcionaban como ambitos de discusion, como agencias de propaganda y
como difusores de la actividad revolucionaria. Trabajaban en la clandestinidad y eran vigilados
constantemente por la policia del zar.

15 Las diferencias entre ambos estaban dadas, sobre todo, por cuestiones tacticas y metodolo-
gicas; sin embargo, fueron lo suficientemente sustanciales como para impedir cualquier acerca-
miento de las partes. Aqui es importante analizar la concepcién que Lenin tenia del partido, de
la revolucion y del papel de las masas en el proceso revolucionario. Giner, Salvador. Historia del
pensamiento social. Ariel, Barcelona, 1997. Pp. 559-564.

16 Seguin Duroselle, la derrota rusa debilitd sensiblemente al ejército y rest6 importancia a la
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plantados a la ciudad, redactaron una solicitud para presentarsela al zar. Las
consecuencias del domingo sangriento son demasiado conocidas como para
analizarlas aqui; solo digamos que esta experiencia rompié definitivamente
los lazos entre el zar y el pueblo y transformé la imagen de la autocracia, la
cual fue percibida desde entonces como una hidra perversa a la que era

Para que el terror se
convierta en
terrorismo, es vital
que sus usuarios
crean profundamente
en su utilidad o
necesidad. En oitras
palabras, debe existir
algun tipo de filosofia
o de doctrina que es
adoptada consciente y
deliberadamente por
un grupo como medio
para obtener un
objetivo.

necesario eliminar. Las huelgas, la formacion de los
soviets, los levantamientos campesinos y el fortaleci-
miento de los grupos revolucionarios y de la repre-
sion estatal, completaron un cuadro verdaderamente
caético que ni el Manifiesto de Octubre, ni la creacion
de la Duma vy el relativo éxito de las reformas de
Stolypin, lograron desvanecer.1”

Entre 1906 y 1912 el terrorismo se increment6
nuevamente; una docena de funcionarios, policias y
miembros de la estructura de poder fueron asesina-
dos en distintas circunstancias, sin que el aparato
estatal pudiera desarticular sus acciones.

En 1912 Lenin fundé el Partido Bolchevique, cuyo
organo de difusion era el periddico Pravda, de San
Petersburgo. En 1914, la Primera Guerra Mundial
someti6 al zarismo a una Ultima prueba; una prueba

que el sistema no pudo resistir y que acabé con la
monarquia despotica de los zares. Sin embargo, este
acontecimiento histérico —en el que se habian depo-
sitado tantas ilusiones— no hizo mas que conducir al pueblo ruso a una nueva
tirania: la del comunismo soviético, creado por Lenin y llevado a su maxima
expresion con el terrorismo de Estado de Joseph Stalin.

Il. Los pilares de la filosofia terrorista

Para Charles Townshed, lo primordial es considerar que el terrorismo impli-
ca, sobre todo, el uso sistematico de la violencia y el terror por parte de per-
sonas armadas, a fin de inspirar miedo a personas desarmadas, en la creen-
cia de que esto dara frutos politicos.18 El autor sefiala también dos cuestio-
nes importantes: a) la accion terrorista es fundamentalmente simbolica.!® b)

alianza con Francia, lo cual constituyd un incentivo para que Alemania intentara sacar provecho
de esta circunstancia. Duroselle. J. P. Op. Cit. Pp 53.

17 En este Manifiesto el zar prometia dar una constitucion, garantizar las libertades civiles y con-
formar un cuerpo democratico representativo que tendria atribuciones legislativas y administra-
tivas. En 1911 el ministro Stolypin fue asesinado en un teatro de Kiev, en presencia del zar y la
zarina. Palmer y Colton, Op. Cit. Pp. 478-481.

18 Cf: Townshend. Charles. “El proceso del terror en politica irlandesa”. En: O’Sullivan, Noel. Te-
rrorismo, ideologia y revolucion. Alianza, Madrid, 1986. Pp. 117-119.

19 Entendemos el término simbolico en el sentido que le da Ernst Cassirer: “El simbolo represen-
ta algo, es equivoco y solo necesario cuando el concepto ya no basta. No solo tiene funcién
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Para que el terror se convierta en terrorismo, es vital que sus usuarios crean
profundamente en su utilidad o necesidad. En otras palabras, debe existir
algun tipo de filosofia o de doctrina que es adoptada consciente y delibera-

damente por un grupo como medio para obtener un objetivo.

Esto obedece a que —en el terrorismo— la accion
violenta desempena un rol critico y preponderante
pues constituye el método primario para arribar a los
objetivos propuestos y para eliminar la barrera entre
los dirigentes y sus seguidores.20 A través de ella —se
dice— el intelectual podra dejar de ser un simple critico
y un espectador, una persona dominada por las pala-
bras y las ideas.

“Asi, el intelectual dejara de ser un Hamlet y podra
unirse al mundo real de los trabajadores y sufrientes,
0 mejor aun, conducira a los oprimidos entregandoles
un ejemplo de activismo apasionado. Los intelectuales
—que se consideran mentes en busca de un cuerpo—
imaginan a las masas como cuerpos en busca de esa
mente”.21

En este sentido, coincidimos con el autor pues, en
el estudio de la estrategia terrorista, la accion repre-
senta el instrumento clave a partir del cual pueden
dilucidarse una serie de problemas especificos: la
gestacion y la naturaleza del fenédmeno, su logica y su

Esto obedece a que
—en el terrorismo-

la accion violenta
desempeiia un rol
critico y
preponderante pues
constituye el método
primario para
arribar a los objetivos
propuestos y para
eliminar la barrera
entre los dirigentes y
sus seguidores.

A través de ella -se
dice- el intelectual
podrad dejar de ser un
simple critico y un
espectador, una
persona dominada
por las palabras y las
ideas.

dinamica operativa; las dificultades de su interpreta-

cion, su tipificacion, etc. Sin embargo, y a los efectos

de no desviarnos de nuestro foco analitico, nos concentraremos en examinar
los fundamentos filosoficos de dichas acciones. En otras palabras, se trata
de indagar en las razones que contribuyeron a habilitar y a legitimar el
empleo de la estrategia y a fortalecer la conviccion de los miembros de las
organizaciones. Desde nuestra perspectiva, esta filosofia configura un basa-
mento doctrinal que subyace al ideario politico del grupo y que actia como
un entramado argumentativo —no explicito— que justifica, legitima y otorga
sentido a sus actos. Dicha filosofia es compartida por todas las organizacio-

comunicativa sino también funcion significativa”. Bergengruen, Werner. Esencia y significado de
los simbolos. Pp. 19-21.

20 | o central en el pensamiento de la mayoria de los terroristas, es la estrategia del vanguardis-
mo violento que considera a sus actos como palancas que pueden movilizar a la sociedad en la
direccion deseada. Cf. Rubenstein, Richard. Alquimistas de la Revolucion. El Terrorismo en el
mundo moderno. Granica, Barcelona, 1988, pag. 129.

21 Cf: Wieviorka, Michel. El terrorismo. La violencia politica en el mundo. Plaza y Janés. Barce-
lona, 1991, pag. 87.
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nes que practican esta estrategia; se gest6 a lo largo del tiempo y del espa-
cio y se nutri6, tanto de elementos tedricos como de las experiencias vividas
por sus actores. Se articuld durante la segunda mitad del S.XIX y fue conso-
lidada por los anarquistas europeos y los socialistas rusos, quienes la divul-
garon a través de una serie de escritos y proclamas que se expandieron por
Europa Central, Europa Occidental e, incluso, el norte de América.

Il.1. El terrorismo es una respuesta necesaria

Para la mayoria de los activistas, el terrorismo configura una dltima ratio fren-
te a la crueldad de los gobernantes, quienes han hecho insoportable la vida
del pueblo. Como sostiene Karl Heinzen:

“Si es asesinato es siempre un crimen, entonces esta prohibido para
todos; si no lo es, esta permitido para todos. Una simple légica que nos con-
duce a una primera conclusiéon: nosotros no deseamos cometer ningun ase-
sinato, pero si nuestros enemigos no tienen la misma posicion, si ellos pue-
den justificar el asesinato y otorgarse el privilegio de matar, la necesidad nos
fuerza a hacer lo mismo. 22

Desde esta perspectiva, el acto terrorista no es una agresion —y mucho
menos un delito—, sino la reaccion a una situacion creada por el sistema de
poder. Dentro de esta légica, los terroristas no hacen mas que defenderse de
la brutalidad del Estado. Es “la fuerza de las cosas”, la desesperacion, el ver-
dadero motor que los impulsa.

Asi lo entiende Richard Rubenstein, para quien el terrorista es un indivi-
duo azuzado por la esperanza y la desesperacion; una combinacion de
emociones que lo llevan a cometer actos de violencia en lo que él identifi-
ca como la defensa y el beneficio de todos. De hecho, la esperanza los
empuja a seguir adelante al precio que sea y la desesperacion los obliga
—casi siempre— a seguir solos.23 En otras palabras, atacan al Estado por-
que han perdido la fe en la capacidad de las masas para actuar en su pro-
pio beneficio. En este marco, la violencia pretende ser un gesto noble, una
forma de demostrar su honor y el inico modo de alcanzar la transformacion
social. En coincidencia con el autor, digamos que los terroristas son intelec-
tuales ambiciosos, para quienes el fracaso es absolutamente vital; es por
ello que sus acciones —como los actos de fe religiosa— solo se detienen si
pierden la fuerza que les imprime su desesperacion. Ya Dostoyevski lo

22 “Manifestes, discous et théorie (1)”. Quatrieme partie. Les écrits de la terreur. En: Chaliand
Gérard y Blin, Arnaud (Direct) Histoire de Terrorisme. Bayard. Paris. 2004 Pp. 511 - 513

23 Estas hipotesis ya estan presentes en muchos pensadores de relevancia que definieron una
“filosofia de la violencia” segln la cual, la lucha armada —asociada a una causa real o mitica— es
el centro de la preocupacion tedrica y practica de los actores. Debemos ser intelectuales y vio-
lentos, declaraba Charles Maurras a principios de siglo. Rubenstein, R. Op. Cit. Pp. 161-164.
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expresaba muy claramente al sefialar que los terroristas son personas
poseidas por ideas.

“Y es que la crueldad del gobierno ha engendrado la crueldad del pueblo,
tornandola necesaria y hasta natural. Sin embargo, entre esas dos cruelda-
des existe una gran diferencia: la primera tiene por objeto la destruccion com-
pleta del pueblo en tanto que la segunda aspira a liberarlo... La paciencia del
pueblo ha llegado al limite.”24

Por su parte, Karl Heinzen —un republicado aleman incorporado al anar-
quismo— plantea que, si la pena de muerte y la guerra han sido tradicional-
mente aceptados por los gobiernos como instrumentos que contribuyen a
salvar a la sociedad y a profundizar su progreso, la estrategia terrorista debe
ser evaluada de la misma manera: como un medio cuya Unica importancia es
servir a fines ponderables y contribuir a mejorar la vida del pueblo. Segun el
autor, en este sentido, los enemigos son de gran ayuda pues:

“...con su violencia homicida nos demuestran que el asesinato es el ins-
trumento principal para el progreso historico... Ninguno de esos hombres
retrocede ante la idea de destruir ciudades enteras, de arruinar el pais, de
asesinar a miles de hombres, de masacrar a los inocentes, de violar a las
mujeres, de empalar a los nifios; en fin, de reavivar la bestialidad y la barba-
rie de los vigjos tiempos por salvar algunas coronas y ridiculizar los derechos
del hombre. ¢Y nosotros? También nosotros estamos de acuerdo en afirmar
que el crimen —bajo sus formas pasivas o activas— es algo inevitable; y cuan-
do la Unica opcion que tenemos es ser asesinados por defender la libertad,
o0 asesinar por ella, no hay duda de cual es el camino a seguir.25

Indudablemente, desde esta perspectiva, la estrategia terrorista no es mas
que el resultado del agotamiento del pueblo y un reflejo de su desesperacion.

Tomando en cuenta el analisis de Jean Baptiste Duroselle, podriamos asi-
milar este planteo a su concepcién de lo insoportable, en el marco de su estu-
dio de las fuerzas profundas.

Segun el autor, la nocién de lo insoportable —que nace de lo inaceptable—
es bastante elastica. Depende de las épocas, los contextos historicos, los
grupos sociales y, también, de sus modos de vida y de cultura. Esto hace que
no pueda ser establecida en base a criterios definitivos; sin embargo —y apa-
rentemente—, si es posible afirmar que las acciones colectivas suelen mate-
rializarse siempre y cuando exista si no una certeza, al menos una buena
esperanza de mejorar la situacion.26

24 “Manifestes, discous et théorie (I)”. Quatriéme partie. Les écrits de la terreur. En: Chaliand G.
y Blin, A. Op. Cit, pag. 520.

25 |bidem, pp. 514 - 515.

26 Duroselle, Jean Baptiste. VIII. “El juego de las fuerzas” En: Todo imperio perecera. Pp. 174-190.
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Por otra parte, agrega Duroselle, lo insoportable parece estar ligado a
todo aquello que viola la dignidad humana y que es percibido como tal. Esto
nos conduce al problema de la toma de conciencia de lo insoportable y que
esta fundamentalmente asociado a tres circunstancias concretas: la degrada-
cion de la situacion socio-econbémica, la evolucién del sistema de normas y
valores y la maduracién de fenébmenos y procesos politicos. En este Gltimo
podriamos insertar la toma de conciencia —por parte de los terroristas— de lo
insoportable: una toma de conciencia que los conduciria a evaluar sus capa-

El problema de la
legitimidad del
terrorismo es una
cuestion
verdaderamente
relevante dentro de
los andlisis y ha
suscitado diversas
polémicas entre
actores, gobiernos,
politicos, especialistas
y académicos.
Indudablemente, se
trata de un elemento
clave del cual
depende,
fundamentalmente, la
Justificacion de sus
acciones.

cidades, a buscar nuevos recursos y nuevos méto-
dos, a exigir cambios politicos; en definitiva, a preten-
der modificar el mundo en el que vivian, usando la
violencia como via.

“Que sea entonces, sangre por sangre, crimen
por crimen, destruccion por destruccion”.2?

Il.2 Su implementacion es legitima

El problema de la legitimidad del terrorismo es una
cuestion verdaderamente relevante dentro de los
analisis y ha suscitado diversas polémicas entre
actores, gobiernos, politicos, especialistas y acadé-
micos. Indudablemente, se trata de un elemento
clave del cual depende, fundamentalmente, la justifi-
cacion de sus acciones.

“iEl veneno, la daga, el nudo corredizo y tantos
otros! En esta lucha, todos los medios son santifi-
cados por la revolucion. El campo esta abierto. Las
victimas son eliminadas por la no disimulada indig-
nacion del pueblo. Que todos los espiritus vivos y

honestos, después de siglos de decadencia, prueben su coraje para reno-
var la vida...Que todos los espiritus jovenes y sanos se dediquen desde
ahora a la causa sagrada de la extirpacion del mal, de la purificacion y de
la limpieza del suelo ruso, por el fuego, por la espada y que se unan fra-
ternalmente con aquellos que haran lo mismo a través de Europa.™8

En una primera aproximacién —y desde una perspectiva politica— pode-
mos definir la legitimidad como la existencia de un elevado grado de consen-
S0 y aceptacion; es decir, como la reconocida capacidad de un agente para
ejercer poder, exigir obediencia y obtener adhesion sin que sea necesario

27 |bidem, pag. 516.
28 |bidem, pp. 521 - 522.
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—salvo en casos excepcionales— recurrir a la fuerza. Un poder legitimo enton-
ces es un poder validado en su ejercicio porque es considerado cierto, licito
y genuino. Indudablemente, esta legitimidad no necesariamente es absoluta;
por el contrario, en cualquier sistema politico pueden existir grupos u organi-
zaciones que la cuestionan y que aspiran a sustituirla por otra. Segun Lucio
Levi, en el caso de los movimientos y grupos opuestos al Estado —particular-
mente en los casos revolucionarios— el cuestionamiento afecta al orden
socio-politico y las acciones se instrumentan para cambiarlo por otro “mas
justo o mas benéfico”.29

Basicamente, esta es la postura de los grupos terroristas, los cuales fun-
damentan sus actividades en la necesidad de realizar cambios sociales,
politicos o econémicos; cambios que estan fundados en las demandas del
pueblo que no son atendidas por el poder constituido. Sin embargo, esta
legitimidad puede tornarse confusa pues configura un valor auto-asignado
por el grupo y negado por las fuerzas gubernamentales. Es debido a esto
que las organizaciones buscan el consenso, el apoyo y el reconocimiento
social; factores preponderantes para inclinar la balanza a su favor. En efec-
to, esta claro que —para los grupos terroristas— la busqueda y la obtencion
de la legitimidad es fundamental pues de ella pueden depender —en gran
medida— el logro de las metas y objetivos, la capacidad operativa, las posi-
bilidades de apoyo interno y externo, el fortalecimiento de su posicién poli-
tica, la adhesion de nuevos militantes y, finalmente, la propia autoestima, tan
necesaria para garantizar la continuidad de las acciones.30 Dicho de otro
modo, la legitimidad es relevante porque opera en el grupo, no solo como
un instrumento valioso para el reconocimiento externo, sino también como
un mecanismo que refuerza la auto-conviccion y potencia las posibilidades
de éxito.31

Ahora bien: en general, los terroristas han fundado su legitimidad en una
virtud cardinal: la justicia.

“La lucha terrorista busca la justicia. Es la lucha de la desesperacion y del
propio sacrificio; la lucha del heroismo contra la opresion, del saber y la edu-
cacion contra las bayonetas y los patibulos. En el presente, esa lucha ya no
evoca la desesperacion y el sacrificio; ella habla del amor a la libertad que

29 Levi, Lucio. “Legitimidad”. En: Bobbio, Norberto y otros. Diccionario de Politica. Siglo XXI,
México, 1982. Pp. 862-866.

30 Al respecto, Wardlaw sostiene que, efectivamente, los terroristas luchan por la legitimidad y
esta lucha es, a la vez, un intento para justificar sus actividades ante si mismos, y una metodo-
logia para convencer al publico de su validez; en este sentido, la motivacion de la legitimacion
es mas psicolégica que politica. Wardlaw, G. Op. Cit., pag. 41.

31 Existen muchos escritos de los terroristas cuya funcion es levantar la moral de los activistas.
Siendo la meta primordial la destruccion del enemigo, la literatura también constituye un arma
importante en la “lucha sagrada”. En Rusia existe una larga tradicién de canciones de protesta
que se hicieron muy populares y que incluian criticas e ironias sobre algunos funcionarios del
régimen, y elegias a camaradas muertos. Cf. Laqueur, W. Op. Cit. Pp. 234-236.
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puede hacer de un hombre un héroe que da al pueblo la fuerza gigantesca
para cumplir proezas sobrehumanas.’s2

Para los terroristas de todos los signos y los tiempos, dice Alonso Fernan-
dez, la accion de matar nunca ha sido un pecado ni un crimen ni un delito,
sino una “manifestacion de justicia y una consecuencia de la injusticia”. Asi,
estas organizaciones han construido una suerte de ética especifica; una ética
que se sustenta en la transferencia de responsabilidades. A través de ella,
intentan persuadir a la opinién publica —y a si mismos— de la imposibilidad de
modificar su conducta, del orgullo que les provoca su accionar, de la firmeza
de sus convicciones y de su voluntad para perseverar en el camino trazado.
Un cumulo de sensaciones que no hace mas que reforzar el tono terrorifico
de su imagen y fortalecer, un grado mas, la rigidez de su estrategia. Lo asom-
broso, continda el autor, es que estos activistas llegan a auto-identificarse
como victimas inocentes de la realidad y a definirse como defensores de una
equidad poética. Se repite, asi, la dialéctica propia del terrorista: primero jus-
tifica el terror y después lo glorifica; auto-justificacion y auto-glorificacién que
ponen de manifiesto el inequivoco signo de su personalidad narcisista.33

Segun los especialistas, esta necesidad de auto-legitimacioén se funda-
menta en dos problemas inherentes a la propia esencia del terrorismo: en pri-
mer término —y sobre todo si adoptan tacticas de violencia indiscriminada—,
los ataques golpean a una poblacién que no siempre alcanza a comprender
el “mensaje” de la organizacion. Peor aun, con frecuencia es la propia pobla-
cion a la que se dice representar, el blanco de sus atentados y la principal
victima de la propagacion del terror.

En segundo lugar, los movimientos suelen ser pequefios, SUs recursos
escasos y su base de participacion, nitidamente minoritaria; lo cual pone en
tela de juicio sus pretensiones representativas. Con respecto a esta cuestion,
varios autores han identificado al terrorismo como “el arma de los débiles”, por
lo cual nos ha parecido interesante vincularlo con el principio de la distancia
de poder, que ha servido como marco explicativo —dentro del campo de las
Relaciones Internacionales— para analizar mecanismos y comportamientos en
diversos conflictos. Este principio alude a las profundas asimetrias existentes
entre dos adversarios que luchan en un enfrentamiento armado.

Segun esta hipotesis, si dos actores en conflicto manifiestan entre si una
notable distancia de poder, se hace necesario para el mas débil, disminuirla,
a fin de enfrentar a su adversario con un minimo de posibilidades de éxito.34

32 “Manifestes, discous et théorie (I)”. Quatrieme partie. Les écrits de la terreur. En: Chaliand G.
y Blin, A. Op. Cit., pag. 528.

33 Cf. por Alonso Fernandez, F. Op. Cit. Capitulo 7: “El terrorismo insurgente”. Pp. 267-310.

34 En este caso, la alusion al poder no se restringe al ambito militar sino que toma también en
consideracion las fortalezas politicas, econémicas, culturales e incluso volitivas de las distintas
comunidades en pugna. Cf. Dougherty, James E. y Pfaltzgraff, Robert L. Teorias en pugna de
las Relaciones Internacionales. GEL, Buenos Aires, 1993. pag. 358.
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De este modo y segun los expertos, el terrorismo configuraria una via para
reducir esta distancia, permitiendo a grupos débiles fortalecer su posicién
frente a su enemigo. Creemos que esta argumentacion explicaria, parcial-
mente, la elusion del enfrentamiento armado convencional, la cual seria
reemplazada por otra estrategia —la terrorista— fundada sobre un planteo dife-
rente de la agresion violenta.

“La lucha terrorista —que golpea el punto mas debil del sistema en vigen-
cia— sera, tarde o temprano, manifiestamente aceptada por todos. Y llegara
un dia en que las tentativas no coordinadas actuales se uniran en un largo
itinerario que ningun despotismo o fuerza bruta podran resistir. La idea de la
lucha terrorista no morira, a pesar de lo poco clara que es hoy para el pue-
blo, porque cada acto de violencia dara origen a nuevos vengadores y cada
tirano creara —él mismo— sus Soloviev; sus Nobiling. Asi sera facil para los
revolucionarios terroristas, una vez que hayan vencido, redirigir sus esfuer-
zos a la preparacion de una revolucion social para toda la nacién. El futuro
mostrara si los terroristas contemporaneos triunfaron en su tarea. El triunfo
de la causa mostrara entonces a todos sus oponentes
que el movimiento terrorista ha sabido tomar la medi- La eficacia de esta
da de la realidad actual que coloca a esta forma de estrategia se funda en
lucha en un primerisimo primer plano.’3> una premisa clave:

elude el

En definitiva: el terrorismo cree y dice ser legitimo ~enfrentamiento
y necesario para cambiar un determinado estado de directo,
cosas; esta profunda conviccion de sus autores no desencadenando
hace sino dificultar los medios para erradicarlo, contro- ~ @t@ques imprevisibles

larlo o neutralizarlo. fobre victimas
indefensas y
1.3 El terrorismo es eficaz desprevenidas. Esta es

la légica terrorista;
“El ataque es la mejor forma de defensa. Ya que pen- Una .légict.z que nuire
samos que la accion es util, debemos estar prepara- S®@ dmt.imwa
dos para aceptar todas las consecuencias que ella operativa.
acarrea.”s

Como ya se ha mencionado, la estrategia terrorista es —por su propia
naturaleza— el resultado de la debilidad intrinseca de sus organizaciones, las
cuales han debido buscar la forma de compensar sus limitaciones frente a las
fortalezas de sus adversarios.

La eficacia de esta estrategia se funda en una premisa clave: elude el

35 “Manifestes, discous et théorie (I)”. Quatrieme partie. Les écrits de la terreur. En: Chaliand G.
y Blin, A. Op. Cit. Pp. 528-530.
36 Johan Most. Ibidem, pag. 534.
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enfrentamiento directo, desencadenando ataques imprevisibles sobre victi-
mas indefensas y desprevenidas. Esta es la légica terrorista; una légica que
nutre su dinamica operativa.

“Durante mucho tiempo, la superioridad de los enemigos en organizacion,
entrenamiento, nimero y medios de destruccion fue tan fuerte que es ridicu-
lo afirmar que dicha superioridad puede ser contrabalanceada por el espiritu
del combatiente de la libertad y la justicia de la causa. Hoy, las circunstancias
han cambiado. Debemos ser mas pragmaticos, mas decididos, mas enérgi-
cos y mas imprudentes. Ese «espiritu de la libertad» debe habituarse a las
dagas y al veneno... El objetivo de nuestro estudio debe ser hoy la elimina-
cion de la superioridad del partido de los barbaros, inventando nuevos méto-
dos de asesinato que nos permitan anular la ventaja numérica de las masas
organizadas por el atajo de instrumentos de destruccion que puedan ser
manejados por unos cuantos hombres y que maten al mayor numero de las
personas que han sido tomadas como blanco.”7

Segun lan Schreiber, la légica del terrorismo es sencilla, configura un pro-
ceso y puede representarse a través de un diagrama que la define como una
relaciébn de comunicacion. Este diagrama es un triangulo: 1) el terrorista es el
sujeto; 2) el gobierno es el enemigo y 3) la victima es el medio. El ataque vio-
lento, llevado a cabo por el sujeto contra su enemigo, se realiza siempre a
través del medio. Por ello, las victimas del terrorismo no son su objetivo defi-
nitivo, sino solo sus intermediarios; son instrumentos para obtener poder y
comunicar un mensaje a la sociedad y al gobierno. Cuando todos los compo-
nentes de esta relacion estan presentes —autores, victima, autoridad, acto de
comunicacion— se ha concretado la légica terrorista.

En definitiva, la logica terrorista sustituye la potencia por el ataque sorpre-
sivo desde un sitio inesperado y contra un punto vulnerable y esta disefiada
para optimizar el rendimiento de una pequefa fuerza. El ataque terrorista
crea la ilusion de la ubicuidad: 1la amenaza de violencia esta en todas partes
y puede materializarse en cualquier momento. Justamente, uno de los ras-
gos que distingue al terrorismo de otras formas de violencia politica es su
naturaleza imprevista y el impacto que ésta genera. Podria decirse, incluso,
que es la sorpresa de sus ataques lo que incrementa su capacidad amedren-
tadora, mas que el efecto fisico real de sus incidentes. Efectivamente, la
imprevisibilidad generaliza el miedo colectivo entre la poblacién, imposibilita-
da para resguardarse del peligro. Estas apreciaciones requieren de una soli-
da comprension de la ‘psicologia del miedo”, que es consciente y habilmen-
te manejada por los terroristas.

“El primer problema es saber si es posible crear instrumentos que puedan
ser fabricados sin ser vistos, ser transportados sin llamar la atencién, ser

37 Karl Heinzen, Ibidem. Pp. 516 - 517.
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manipulados sin grandes esfuerzos y que sean tan eficaces como los grandes
canones. Necesitamos instrumentos de destruccion que no seran de ninguna
utilidad a las masas barbaras pero que daran a estos pocos individuos un
poder terrorifico, el poder de amenazar la seguridad de miles de barbaros...

Nuestra capacidad de invencion debe tender a la
concentracion, a la preparacion de sustancias cuyo
potencial de destruccion haya sido avalado por la fisi-
ca y la quimica y que resuelva el problema de su uti-
lizacién, minimizando su costo, haciéndolo facilmente
transportable y reduciendo el esfuerzo de su propul-
sién...No estoy seguro de que estos problemas sean
insolubles; el hombre tiene una enorme capacidad
creativa y un gran potencial para inventar lo que
necesita.

Sin embargo, y simultaneamente a estas nuevas
invenciones, tenemos la necesidad de mostrarnos fir-
memente decididos; una firme resoluciéon que nos per-
mita prepararnos a enfrentar al sistema barbaro de
violencia y de crimen con todos los medios con los que
podamos destruirlo.”38

Como sostiene Tarnovski, como todo lo que es
nuevo y carece de precedentes, la revolucion terroris-
ta perturba a la sociedad; sin embargo, y con el tiem-
po, la mayoria comprendera su verdadera utilidad y se
dara cuenta de que esa coOlera, dirigida contra el dés-
pota, es eficaz. Asi, el terrorismo terminara por inspi-
rar las simpatias del pueblo.

En definitiva: desde la perspectiva de los activistas,
el terrorismo es un método eficaz por tres razones fun-
damentales:

a) Porque configura una nueva forma de lucha; o,

Desde la perspectiva
de los activistas, el
terrorismo es un
método eficaz por tres
razones
fundamentales:

a) Porque configura
una nueva forma de
lucha;

b) Porque todo lo que
necesita para triunfar
es un reducido
niimero de hombres y
ciertos medios
materiales;

c) Porque su accionar
provoca la represion
gubernamental
desmedida y estimula
el incremento de la
violencia; factores que
contribuyen a
demostrar la
legitimidad de sus
reclamos.

mejor aun: una nueva y terrible arma que ni los cafiones, ni los soldados pue-
den detener. Un arma mediante la cual la organizacion ha podido compensar

sus profundas falencias intrinsecas.

b) Porque todo lo que necesita para triunfar es un reducido nimero de
hombres y ciertos medios materiales; asi —con recursos insignificantes—
puede aspirar a destruir a las tiranias mas fuertes del mundo.

c) Porque su accionar provoca la represion gubernamental desmedida y
estimula el incremento de la violencia; factores que contribuyen a demostrar

la legitimidad de sus reclamos.

38 Karl Heinzen. “Manifestes, discous et théorie (1)”. Quatrieme partie. Les écrits de la terreur. En:

Chaliand Gérard y Blin, Arnaud. Op. Cit. Pp. 517 - 518.
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“El asesinato secreto se ha convertido en un arma terrible en nuestras
manos pues, a pesar de todas las medidas policiales, sera posible dinamitar
las vias férreas del tren del zar e incluso... penetrar en su palacio.

Todo lo que necesita esta lucha terrorista es un pequefio numero de hom-
bres y algunos medios materiales. Es por ello que es realmente una nueva
forma de lucha que reemplaza, mediante una serie de asesinatos que tocan
siempre su blanco, a los grandes movimientos revolucionarios.

Esta es la razon por la cual la revolucion terrorista es la forma mas cémo-
da de revolucion ya que, usando fuerzas insignificantes, tiene la oportunidad
de golpear a una tirania, que parecia invencible hasta ahora’.3°

1.4 Su principal virtud radica en su capacidad
para instilar y propagar el miedo

En efecto, el terrorismo genera el miedo, perturba la existencia y conmueve
los cimientos del poder de los enemigos.

Segun Gordon Allport, el miedo es una actitud racional y adaptativa bene-
ficiosa para el individuo pues le permite identificar una fuente de peligro y
reaccionar para ponerse a salvo. Sin embargo, si esta fuente no es claramen-
te percibida o no existen posibilidades de resguardarse de ella, el miedo
puede intensificarse convirtiéndose en panico o en terror, dos emociones que
superan las posibilidades de auto-control del sujeto y se transforman en
agentes que se vuelven en su contra. Efectivamente, el panico y el terror son
emociones que desorganizan la personalidad, generan una pérdida de luci-
dez de la conciencia, imponen pautas de conducta, infantiles y primitivas
—tales como la inmovilidad o la entrega— y desencadenan reacciones casi
instintivas de huida o de defensa agresiva, caracterizadas por el descontrol y
la ineficacia. Estos desordenes pueden ser momentaneos pero, si se hacen
cronicos, pueden devenir en ansiedad.40 De hecho, el temor, el miedo, el
terror y el panico pueden ser tipificados como estados timéricos que se iden-
tifican con sentimientos de objeto, en la medida en que estan motivados por
un factor exterior real.41

En esto coincide Alonso Fernandez, para quien el terror es una emocién
—es decir, una brusca conmocion o ruptura del equilibrio psicofisico, impues-
ta por el influjo de un acontecimiento traumatico— asociada, normalmente, al
ejercicio de la violencia y a la percepcion del sufrimiento.

39 |bidem. Pp. 526- 527.

40 Allport, Gordon. La naturaleza del prejuicio. Eudeba, Buenos Aires, Pp. 394-395.

41 Por su parte, la angustia y la ansiedad constituyen sentimientos timéricos de sujeto cuya
caracteristica primordial es que son humores sin contenido identificable y estan exclusivamente
polarizados en el individuo. Cf. Alonso Fernandez, Francisco. Psicologia del Terrorismo. Salvat,
Barcelona, 1994. pag. 110.

42 Karl Heinzen. “Manifestes, discous et théorie (1)”. Quatrieme partie. Les écrits de la terreur. En:
Chaliand Gérard y Blin, Arnaud. Op. Cit. Pp. 517 - 518.
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“La tarea de los revolucionarios es crear una situacion ante la cual los bar-
baros teman por sus vidas a cada instante del dia y de la noche. Para ellos,
como para nosotros, que el miedo sea el heraldo y la muerte, su verdugo. ¢ El
crimen es su divisa? Que el crimen sea su respuesta. ¢ El crimen es su nece-
sidad? Que la muerte sea su merecido. ¢ El crimen es su argumento? Que el
crimen se convierta en su refutacion. El partido de los barbaros europeos no
nos ha dejado otra eleccién que el de consagrarnos al estudio del crimen y
al refinamiento del arte de matar en su punto culminante.?2

En este contexto y desde la perspectiva de Sergei
Nechaiev, el cambio mas significativo de su época es
que el miedo ha cambiado de bando: antes era el pue-
blo el que lo sentia y ahora es el sistema el que tiem-
bla frente a estos terroristas, que desconocen el
espanto. En efecto:

“El grupo revolucionario no tiene miedo de las
bayonetas y del ejército del gobierno porque...esa
fuerza solo es temible contra los enemigos declara-
dos; contra los enemigos secretos es totalmente
inatil... No tengan miedo del zar, no teman a los dés-
potas porque ellos son débiles e impotentes ante ase-
sinatos tan repentinos como secretos. Este es el men-
saje que la lucha transmite a la Humanidad”.43

Ahora bien: es necesario aclarar que la generacién
de terror y de inseguridad no son las metas Ultimas de
la estrategia. Por el contrario, la induccion del miedo
solo se lleva a cabo para someter a la sociedad —o a
gran parte de ella— a la dominacién timérica. Una
dominacion a través de la cual podran alcanzar sus
demandas politicas. Asi, el terror debe ser considera-
do como un recurso inductor que apunta a un fin ulte-
rior, el cual puede ser —a su vez— disuasivo o coactivo.

“El terrorismo instila el miedo en el corazén de los
opresores y da una esperanza de revancha a las
masas oprimidas. Da confianza y coraje a los indeci-
sos, elimina la maldicion de la raza sometida a los ojos
del mundo porque él es la prueba mas convincente del
hambre de libertad de una nacién” 44

43 Nicolas Morozov. Ibidem. pag. 518.
44 Bhagwat Charan. Ibidem. pag. 544.

Dentro de la
estrategia terrorista
la violencia cumple
una doble funcion:
destructiva y
simbolica. En esta
ultima se perciben dos
dimensiones bien
definidas: una
endogena y otra
exogena. La primera
se refiere a su
importancia como
estimulo para
reforzar las creencias
y los valores que
sustentan los propios
terroristas y que
comparten con los
grupos sociales que
los apoyan. En otras
palabras, la difusion
de “actos exitosos”
tiende a potenciar la
seguridad —-emocional
y racional-, a
incrementar la
autoestima colectiva y
a persuadir a los
indiferentes de la
eficacia del método.
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1.5 Sus efectos mas importantes son
de indole propagandistica

“Todo el mundo sabe hoy —por experiencia— que si el disparo o la explosion
golpean con precisién, que si el atentado es ejecutado perfectamente, sus
efectos propagandisticos seran mucho mas grandes que el atentado en si
mismo. Las condiciones requeridas para el éxito se sintetizan en su prepara-
cién metddica, la confusion del enemigo y la eliminacion de todos los obsta-
culos que existen entre el que esta encargado del acto y su enemigo”.45

Dentro de la estrategia terrorista la violencia cumple una doble funcion:
destructiva y simbolica. En esta Ultima se perciben dos dimensiones bien
definidas: una enddgena y otra exdgena. La primera se refiere a su importan-
cia como estimulo para reforzar las creencias y los valores que sustentan los
propios terroristas y que comparten con los grupos sociales que los apoyan.
En otras palabras, la difusién de “actos exitosos” tiende a potenciar la segu-
ridad —emocional y racional—, a incrementar la autoestima colectiva y a per-
suadir a los indiferentes de la eficacia del método.

La segunda esta vinculada al poderoso efecto propagandistico que susci-
tan sus acciones en el contexto social en el que se producen. Como sostie-
ne Walter Laqueur, los atentados se llevan a cabo sobre determinados blan-
cos, pero la tactica terrorista no termina alli; por el contrario, este es solo su
inicio. En efecto, para lograr su cometido, el terrorismo requiere, imperiosa-
mente, una audiencia sobre la cual proyectar el efecto de su violencia.

“Hemos dicho cientos de veces que hasta que los revolucionarios pasen
ala accion, sus actos solo importan por la resonancia que puedan tener. Nos-
otros predicamos entonces, no solamente la accion —por ella misma— sino la
accion en tanto elemento de propaganda.

Nuestra pregunta es la siguiente: ;cual es el objeto de las amenazas
anarquistas —ojo por ojo, diente por diente— si no son seguidas por efectos
concretos que puedan ser conocidos por la sociedad?” 46

“Para alcanzar el mayor éxito posible, inmediatamente después del aten-
tado y particularmente en la ciudad donde éste se produjo, deberan pegarse
afiches para explicar las razones de ese acto de manera de obtener el mayor
beneficio posible. Es asi que el rol natural de la prensa anarquista es glorifi-
car y explicar esos actos en la primera ocasion. Adoptar una actitud indife-
rente ante estas acciones seria formar parte de una traicion absolutamente
estupida. Esta tribu miserable sabe bien que ninguna accion realizada por los
anarquistas puede tener resonancia si los érganos que tienen la responsabi-

45 Joahn Most. Ibidem, pag. 534.
46 |bidem, pag. 537.
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lidad de hacerlo no se hacen eco, adecuadamente, del hecho y no lo llevan

a conocimiento de la poblacion.”*?

En definitiva —y para la mayoria de los autores— el
acto terrorista por si solo no es practicamente nada; la
publicidad lo es todo, y el verdadero riesgo que corren los
terroristas es la indiferencia, el desinterés, la falta de
publicidad y la pérdida de su imagen de luchadores por la
libertad o de salvadores de una clase o de una sociedad
integra.#8 Para evitarlo intentan generalizar la angustia y
el terror, atacando objetivos de alto valor simbdlico. Asi
pretenden demostrar, simultdneamente, su propia fuerza
y la debilidad de las autoridades y del sistema.

Y es que, desde cierto punto de vista, propaganda y
terrorismo pueden asemejarse; ambos buscan influir en
una audiencia masiva a fin de beneficiar a sus patroci-
nadores. Como ya lo proclamaban los anarquistas del
siglo XIX, el terrorismo es: propaganda por la accion.
Como sostiene Richard Clutterbuck: la television ha
hecho que el antiguo proverbio chino: “matas a uno y
aterrorizas a mil”, pueda modificarse como: “matas a
uno y aterrorizas a un millén”.49

A modo de Conclusion

En 1877, Pierre Kropotkin proclamaba las virtudes de
un nuevo método de lucha contra la opresion y el poder.
Se trataba de la propaganda por la accién; un poderoso
instrumento para despertar la conciencia popular y debi-
litar a los enemigos del pueblo. A partir de entonces,
diversas reuniones y congresos —especialmente el de
Londres en 1881— sirvieron para intercambiar opinio-
nes, para pulir la estrategia y para perfeccionar sus tac-
ticas. Asimismo, a través de una serie de declaraciones
y escritos, los activistas difundieron sus ideas, transmi-
tieron sus técnicas y compartieron sus experiencias. Asi

Indudablemente, las
condiciones de la
accion terrorista se
modificaron a lo
largo del tiempo vy se
adaptaron al contexto
politico, social,
economico y —sobre
todo- tecnolégico de
cada etapa historica.
Sin embargo, sus
principios bdsicos
—aquellos preceptos
que articularon su
filosofia— se
manituvieron
incolumes. En otras
palabras, las
transformaciones
operadas en la
estrategia —ya sean
éstas de tipo
cualitativo o
cuantitativo- no
modificaron,
sustancialmente, su
esencia y su
naturaleza, la cual
mantiene hasta hoy
sus caracteres
originarios.

—lenta pero sistematicamente— la filosofia de la bomba expandid sus horizon-
tes y adquirié una envergadura verdaderamente insospechada.

47 |bidem, pag. 538.

48 En este sentido, Walter Laqueur sostiene que, cuanto mas pequefio es el grupo, mas publici-
dad necesita, lo cual ha afectado directamente la eleccion de sus objetivos. Buscan el apoyo de
la poblacion y en esto la propaganda es su unico canal de comunicacion con el publico. Laqueur,

W. Op. Cit., pag. 305.

49 Clutterbuck, Richard. Guerrilleros y Terroristas. FCE, México, 1981, pag. 27.
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Desde entonces, tanto en Rusia como en la Europa del Este, los grupos
anarquistas y socialistas gestaron la estrategia terrorista; una estrategia tan
terrible como novedosa que, fundada en el principio del tiranicidio, sorpren-
di6 a sus contemporaneos. En efecto, segln los especialistas, fue en la
Rusia de los zares donde esta forma de violencia politica alcanz6 su cenit,
convirtiéndose en un hecho ideoldgico, politico y ético. Un hecho que dejé de
ser algo aislado e individual y se consolidé como el producto de un trabajo en
equipo; como la consecuencia de una toma de decisidén largamente planifica-
da. El Catecismo Revolucionario de Serguei Nechaiev sintetiza las virtudes
del activista y explica como y por qué el terrorismo es la llave que debe abrir
el camino a la revolucioén. El terrorista ruso de 1880 no esta solo; es un miem-
bro de una organizacién que lo incluye en sus operaciones clandestinas, que
han sido cuidadosamente planeadas y responden a objetivos politicos esta-
blecidos por los lideres y compartidos por el resto. En poco tiempo, esta
estrategia se consolida y expande su radio de accion. Hacia fines de siglo
llega a ltalia, a Alemania, a Francia y a Espafia (especificamente en Andalu-
cia y Cataluna) y, un poco mas tarde, a los Estados Unidos, de la mano de
Johan Most.

¢ Cuales fueron los impulsores mas importantes para la gestaciéon de esta
especial forma de violencia politica? En principio, su despliegue se fund6 en
una serie de necesidades y razones compartidas por los grupos; se respaldé
en el estudio y la perseverancia y fue estimulada por sus resultados materia-
les y —sobre todo— simbdlicos. Sostenidos por esta filosofia de la bomba, las
organizaciones crecieron, aprendieron y se perfeccionaron. Incorporaron tec-
nologia, incrementaron la disciplina interna y aprovecharon las ventajas de la
clandestinidad. Como se ha analizado: para sus actores, el terrorismo se pre-
senta como una respuesta; una repuesta legitima y eficaz cuya principal vir-
tud radica en su capacidad para instilar y propagar el miedo y cuyos efectos
mas importantes son de indole propagandistica. Asi, el terrorismo subversi-
vo se configur6 como un modelo de accion cuyos principios teoricos busca-
ban alcanzar las metas politicas legitimando sus actos, fortaleciendo la deter-
minacién de sus autores y potenciando su eficacia.

Indudablemente, las condiciones de la accién terrorista se modificaron a
lo largo del tiempo y se adaptaron al contexto politico, social, econémico y
—sobre todo— tecnoldgico de cada etapa histérica. Sin embargo, sus princi-
pios basicos —aquellos preceptos que articularon su filosofia— se mantuvie-
ron incblumes. En otras palabras, las transformaciones opera-
das en la estrategia —ya sean éstas de tipo cualitativo o cuanti-
tativo— no modificaron, sustancialmente, su esencia y su natura-
leza, la cual mantiene hasta hoy sus caracteres originarios.
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