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Apuntes desde México para una historia critica de la violencia juridica
Daniel Sandoval Cervantes®

Resumen: El presente articulo tiene como objetivo principal presentar una historia critica
del ejercicio de la violencia a través del uso del discurso del derecho en México. La
intencion es analizar la manera en que las transformaciones en el ejercicio de la violencia
juridica se transformar a lo largo de la historia del uso del discurso del derecho en dicho pais
y la forma en que éstas se relacionan con los cambios en la manera en que se ejerce la
dominacion capitalista. A partir de esto, esbozar una metodologia inicial para construir una
historia critica del derecho moderno, la cual, si bien se centra en un proceso historico
concreto, como lo es el mexicano, podria servir para explicar otros procesos de los distintos

paises de nuestra América.

Abstract: The present essay presents a critical history of the exercise of violence through
the use of legal discourse in Mexico. The purpose is to analyze the manner in which the
transformation in the exercise of legal violence through the history of legal discourse’s use
in that country and the way in which these relate to the changes in the manner in which
capitalist domination is executed. Parting from this, the author wishes to establish an initial
methodology through which a critical history of modern law can be constructed, a history
which, even though localized in a specific historical process, as the Mexican is, may serve to

explain the processes in different countries of our America.

1. Introduccion

En las condiciones actuales de uso del discurso del derecho, a través del cual se legitima,
desde el humanismo superficial de los derechos humanos capitalistas, la criminalizacion y la
represion de la protesta social en varios paises de América Latina —al menos, claramente, en
el caso mexicano. Resulta relevante analizar la manera en que el ejercicio de la violencia
juridica se presenta y se legitima a si misma y, también, al sistema de dominacion al que
pertenece. De esta manera, se justifica la importancia de analizar las transformaciones en la

manera en que se usa y se legitima el uso de la violencia fisica a través del derecho.
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Una de las hipdtesis de las que parte el presente trabajo es, precisamente, que las
transformaciones en la manera en que el uso de la violencia se presenta dentro del discurso
del derecho y el discurso juridico (Correas, 2004) dominante constituye uno de los puntos
méas importantes para naturalizar la profundizacién violenta del sistema de dominacion
capitalista, considerando que la presentacion del discurso del derecho contemporaneo como
no violento y basado en los derechos humanos, constituye una manera a traves de la cual se
interiorizan las relaciones de dominacion existentes y se oscurece su caracter violento. En
este sentido, la intencion del trabajo es visibilizar la continuacion de la violencia fisica
ejercida a través del discurso del derecho, la cual es necesaria para la dominacion capitalista
en todo momento del proceso historico.

Ahora bien, debido a que el objetivo principal del presente trabajo es analizar
criticamente la violencia juridica, resulta necesario utilizar una metodologia que salga del
uso de la teoria juridica dominante, la cual, partiendo de los principios fundamentales del
derecho moderno termina legitimandolo. En este sentido, debemos partir de un marco
tedrico que, en sentido amplio, podriamos colocar dentro del materialismo histérico, en el
sentido de que intenta basar sus resultados en la observacién, desfetichizada, de las
relaciones sociales de dominacion real (Marx y Engels, 1974; Braudel, 1997 y 1999).

Por otro lado, ademés de un marco teoérico o un aparato conceptual critico, debemos
partir de una metodologia que tienda a la interdisciplina, pues, considero que, en lugar de
pensar que existen fendmenos juridicos o econdmicos de manera independiente entre si, la
juridicidad de un fendémeno cultural implica solamente una forma de observar los
acontecimientos, en los cuales se entrelazan las condiciones juridicas, politicas, econdémicas
y sociales. Es decir, no existe tal cosa como lo juridico con independencia de lo econémico,
social y politico (Braudel, 1997). De tal manera, para comprender al derecho de una manera
adecuada, se debe tener en cuenta cual es la relacion de lo juridico con los demas campos de
lo social.

Por dltimo, aclaro que el presente trabajo forma parte de una investigacion mas
amplia sobre la historia de los movimientos sociales combativos en México y su relacion
con el uso burocratico del discurso del derecho. Una investigacion que cruza la teoria del
sujeto y para la cual resulté necesario construir un aparato critico que posibilitara analizar de
manera adecuada las transformaciones que tuvo ha tenido en México el ejercicio de la
violencia a través del discurso del derecho, en razon de que este ejercicio es fundamental
para comprender la manera en que el aparato burocratico responde, contiene, controla y
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reprime a los movimientos sociales. Como se puede ver el trabajo se concentra en el caso
mexicano. Sin embargo, espero que a partir de estos apuntes se pueda iniciar la construccion
de un aparato metodolédgico que pueda servir para analizar la violencia juridica en Nuestra

América.

2. Laviolencia fisica en el discurso del derecho.

La premisa inicial que guia esta y las proximas investigaciones implica no solamente que
el discurso del derecho moderno tiene su origen en el uso y concentracion progresiva de la
violencia fisica considerada como legitima (Bourdieu, 2007; Weber, 2002), sino que, esta
violencia, al contrario de lo que nos dice la teoria juridica contemporanea dominante, no
disminuye su presencia dentro de la existencia de los sistemas juridicos, por lo cual, aunque
transformada, la violencia fisica continda teniendo un papel elemental en dicha existencia.
En todo caso, la persistencia de la violencia fisica dentro de la dominacién capitalista se
presenta de una manera transformada a través de distintas formas de legitimarla a través del
derecho, un caso de ello es su articulacion con la violencia simbdlica (Bourdieu, 2000).

Esta persistencia de la violencia fisica transformada y difuminada debe explicarse
desde los procesos histdricos concretos para observar las transformaciones en el ejercicio y
legitimacion de la violencia a través del discurso del derecho. Aqui la hipdtesis es la
siguiente: desde la incorporacién de los derechos sociales y la consolidacion del papel
mediador en los conflictos sociales del aparato burocrético, se transformo la presentacion de
la violencia juridica, profundizandose su interiorizacion y naturalizacion y, por tanto,
invisibilizando su caracter arbitrario e irracional (Bourdieu, 2000). En este sentido, el uso
capitalista-burocratico de los derechos sociales tiene como uno de sus efectos la
legitimacion de la violencia excluyente del derecho moderno, es decir, implica el ejercicio
de la violencia simbdlica.

En cuanto a México, tenemos que durante la etapa liberal de la segunda mitad del
siglo XIX se ejercio la violencia juridica a traves de un conjunto de practicas que se han
denominado como liberalismo autoritario. Por un lado, liberal puesto que el aparato
burocréatico no tenia un papel mediador importante en los conflictos sociales. Por ejemplo,
en los casos de conflictos entre trabajadores y patrones evadia cualquier papel mediador,
aduciendo que el estado no tenia nada que hacer en razén de que las relaciones entre

trabajador y patron eran de caracter civil y privado, constituyendo un ejercicio de la
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autonomia individual a través de un contrato privado (Basurto, 1975y Leal y Woldendberg,
1988).

Por otro lado, liberal en cuanto intentd imponer a través de las leyes de fraccionamiento y
deslinde de la tierra, parte integral de las Ilamadas leyes de reforma, la propiedad privada
individual como el Gnico medio posible para el progreso, en contra de la propiedad
comunitaria o de otras formas de posesion de la tierra que resultaban compatibles con el
desarrollo del capitalismo (Caribo, 1988). En este sentido, los diferentes presidentes de la
republica también se negaron a tener un papel mediador dentro de los conflictos por la
tierra, en los cuales se enfrentaban las comunidades indigenas que se organizaban en
defensa de la no fragmentacion de sus tierras comunitarias y los hacendados que expandian
sus dominios a través del despojo legal de tales tierras (Marino, 2005 y Diaz Soto y Gama,
2002).

Ahora bien, este caracter liberal iba de la mano de un conjunto de practicas autoritarias
legalizadas o, al menos toleradas, por medio del uso del derecho, que fueron de gran
importancia para la imposicion del sistema de dominacién capitalista en nuestro pais, en una
etapa en que sus formas de produccion no eran las predominantes en la sociedad. En el area
especifica de la relacion entre los trabajadores y los patrones, como complemento de la idea
liberal-burguesa del derecho al trabajo como libertad individual, el aparato burocratico
utilizo la violencia en todos los casos en que los trabajadores se organizaban para exigir
mejores condiciones de trabajo.! Su argumentacion se basaba en que los trabajadores tenian
la libertad de aceptar o no las condiciones de trabajo que les ofrecian los patrones, pero no
tenian la libertad de organizarse y parar el trabajo en las fabricas, pues, con estas acciones
afectaban el derecho al trabajo —entendido como libertad individual— de otras personas que
si aceptarian dichas condiciones laborales (Basurto, 1975).

De esta manera el proceso de proletarizacion, en una etapa en que los establecimientos
fabriles capitalistas eran pocos e incipientes, tuvo un fuerte impulso violento legitimado por

el uso burocrético del discurso del derecho —que incluia la militarizacion de las fabricas en

! Ademas de las represion brutales de las huelgas en Cananea y Rio Blanco hacia 1910, la represion y
criminalizacién eran un método comun durante el porfiriato para “resolver” las huelgas: por ejemplo las de
Puebla en 1884, en Tlaxcala 1898 (en la cual los trabajadores fueron obligados a volver a trabajar por el
gjército), en Pinos Altos, Chihuahua en 1883 (que se resolvié mediante el decreto de estado de sitio, juicio
militar y fusilamiento de los lideres del movimiento), la huelga contra Compafiia Metaltrgica Guggenheim en
1903 (la cual derivo en el control militar del lugar de trabajo hasta 1911), finalmente la huelga en contra
Centro Industrial de Puebla en factorias de Puebla y Tlaxcala en 1906 que se extendid y solicité la mediacion
del gobierno, mismo que respondié con la estigmatizacion mediatica del movimiento y su criminalizacion
(Basurto, 1975; Hart, 1980 y Leal y Woldendberg, 1988)
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paro. Ahora bien, en cuanto a la disputa capitalista por la tierra, podemos decir que también
se observan préacticas autoritarias necesarias para imponer, a través de la violencia fisica, el
despojo legal que posibilitdé la consolidacion de la propiedad privada en el campo —y su
efecto de proletarizacién de los indigenas y campesinos—, si bien, practicas autoritarias
distintas a las empleadas en el establecimiento de fabricas y sus condiciones de
proletarizacion.

En el campo, las précticas autoritarias, aunque diferentes, tenian el mismo sentido:
imponer desde la violencia legalizada las relaciones sociales de dominacion capitalista.
Ahora bien, esto lo hicieron a través de la promulgacion de un conjunto de leyes (como la
ley sobre terrenos baldios y compariias deslindadoras, incluidas en las llamadas leyes de
reforma) que impusieron a la pequefia propiedad privada como la Unica manera deseable
para la tenencia de la tierra en el campo. Una vez que esta quedd como la forma legal de
posesion de la tierra, se permitio a los hacendados adquirir las tierras no poseidas de esta
manera a precios bajos. Lo cual suscitd la resistencia de varias comunidades indigenas, las
cuales defendian su posesion comunitaria de la tierra. Sin embargo las leyes de reforma les
negaban cualquier tipo de proteccion legal —al negarles el caracter de sujeto de derecho
(Caribd, 1988; Marino, 2005 y Diaz Soto y Gama, 2002). Por otro lado, se permitié la
violencia armada de los hacendados en contra de dichas comunidades e incluso se utilizaron
las fuerzas militares en contra de las sublevaciones indigenas y campesina en defensa de la
tierra. El despojo legal —a favor de las compafiias deslindadoras y de las empresas
ferrocarrileras, sobre todo en la época de Porfirio Diaz— también fue un mecanismo
utilizado en contra de las formas comunitarias de posesion de la tierra y a favor de la
imposicion de la propiedad privada(Diaz Soto y Gama, 2002).

Asi se puede observar que la imposicién del sistema capitalista tuvo que recurrir con
frecuencia a la violencia fisica, en una época en que las relaciones sociales capitalistas —su
formas de produccion y de tenencia de la tierra— no eran en México las méas extendidas
ante la pervivencia de los talleres —pequefios y grandes— en las ciudades —que marcaban un
papel politico importante de los gremios— y de la posesion comunitaria de la tierra que, a
pesar de trescientos afios de colonia espafiola, habian sobrevivido. Para ello tuvo que
recurrir a una violencia y a un despojo legalizado, apenas disimulado detrds de las
formalidades, incipientes, de las normas juridicas.

En este sentido es que hablamos de un liberalismo autoritario, en cuya caracterizacion, el
uso del discurso del derecho vy, a través de éste, de la violencia legalizada, tuvieron un papel
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fundamental y explicito. Sin embargo, afirmar que se usO explicita y directamente la
violencia, no quiere decir que su utilizacion no estuvo marcada, también, por una ideologia
que trataba de imponerse a traves de un conjunto de subjetividades dociles a su sistema de
dominacién. Dentro de esta ideologia es que se observa un cruce entre el racismo y la
concepcidn, capitalista, del desarrollo y del progreso como Unica via de mejoramiento social
(Caribd, 1988).

Esta ideologia del progreso y del desarrollo dentro de los pardmetros capitalistas
argumentaba la necesidad, incluso histérica, de terminar con los sujetos no capitalistas —
ademas de la conocida rivalidad entre el liberalismo y el clero, también las comunidades
indigenas y los gremios—, pues, se consideraba que éstas eran un obstaculo para el progreso
y el desarrollo econémico y social (Caribd, 1988). En este sentido, el liberalismo autoritario
constituy6 un conjunto de practicas politicas destinadas a destruir dichos obstéculos, a la vez
que pretendian imponer las subjetividades basadas en la formas de propiedad y produccién

capitalistas, consideradas como la via Unica para el progreso y el desarrollo del pais.

3. Revolucion y transformacion de la violencia juridica
Ahora bien, si en el primer apartado se argumento acerca de la relacion directa y, muchas

veces, explicita entre el discurso del derecho y la violencia fisica necesaria para la
imposicion, incipiente, de las relaciones sociales capitalista en México, en el presente
apartado analizaré la transformacion de la manera en que la violencia necesaria para la
consolidacién de las relaciones de dominacion capitalista se ejerce, en parte, a través de un
uso del discurso distinto al que caracterizamos como liberal autoritario. En este sentido, la
hipbtesis consistird en mostrar la manera en que la constitucionalizaciéon de los derechos
sociales y la consolidacion del papel mediador del aparato burocratico representd una
articulacién —que no desaparicion— de la violencia fisica con la violencia simbélica, ambas
ejercidas a través del uso del discurso del derecho. En este sentido, el periodo lo considero
uno de transformacién de la violencia juridica y como un proceso de ruptura (Cérdova,
2003).

Dentro de esta linea de argumentacion comenzaremos por decir que, para el caso
mexicano pero, muy probablemente también para muchas otras experiencias
latinoamericanas, la constitucionalizacion de los derechos sociales constituyé una
experiencia aparentemente paraddjica. Lo anterior en razén de que, por un lado, su inclusion

en el texto constitucional fue, en gran parte, un logro indiscutible para las clases subalternas
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organizadas y fuertemente movilizadas con la exigencia de mejores condiciones materiales
de vida; mientras que, por el otro, la constitucionalizacion de los derechos sociales marco la
emergencia de un nuevo instrumento de contencion social, el cual, a través del papel
mediador del aparato burocratico, implicé el nacimiento y consolidacion de las practicas
politicas y juridicas corporativistas, por medio de las cuales, mientras se incluian a las clases
subalternas dentro de la distribucion de la riqueza de forma, hay que decirlo, precaria,
también se incluia politicamente, de manera subordinada y crecientemente dependiente, a
los sindicatos y a las organizaciones campesinas dentro del sistema juridico dominante
(Gilly, 2010; Tamayo, 1980 y 2008; y Gonzalez Casanova, 1996). Lo anterior tuvo como
uno de sus efectos la desmovilizacion creciente de las clases subalternas, acompafada de la
criminalizacion y represion selectiva de los movimientos sociales que no aceptaban la
subordinacion politica.

Es dentro de estas practicas corporativas y sus efectos politicos y sociales que hay
que analizar la articulacion —en ese momento incipiente— entre la violencia fisica y la
violencia simbolica, entendiendo que la primera no desaparecio, sino que se comenzo a
presentar y legitimar de una manera distinta, a través de la cual se oscurecia su arbitrariedad
y se naturalizaba, tornandose mas aceptable. En estas transformaciones el uso del discurso
del derecho fue determinante. Por un lado, el texto constitucional promulgado dentro de la
lucha revolucionaria —y no como sintesis de ella— fue un instrumento de lucha por parte de
la clase pequefio burguesa —el ejército constitucionalista, al mando de Carranza y de
Obregon— en contra de los ejércitos populares —zapatistas y villistas— para arrebatarle a
estos ultimos la base de legitimacion social que tenian, por medio de una legislacion que,
superficialmente, aceptaba las demandas de éstos, pero dentro de una ideologia y una
estructura de dominacién capitalista (Gilly, 2010 y Cérdova, 2003). En este sentido, el texto
constitucional mexicano, desde su promulgacién y no por via de una defectuosa
interpretacion o de una aplicacion erronea, es producto de los intereses contradictorios —e
irreductibles— de clase, marcando una correlacion de fuerzas favorable a la pequefia
burguesia emergente.

Por otro lado, sobre todo en los primeros afios de la vigencia del texto constitucional,
los movimientos sociales obreros y campesinos mantenian una gran fuerza de organizacion
y, hasta cierto punto, de autonomia frente a los incipientes, pero en proceso de
consolidaciéon, mecanismos de mediacion juridica en manos del aparato burocratico (Hart,
1980 y Basurto, 1975). En este sentido, la aplicacién e interpretacion de la constitucion
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también fue un campo de lucha entre las distintas clases, lo cual fue visible, con mayor
intensidad, durante los primeros afios de su vigencia (Gonzalez Casanova, 1996). El papel
mediador del aparato burocratico implicd que la Unica via para que una demanda social
considerada como legitima —al menos desde el punto de vista del sistema juridico
dominante— era a través del recurso a la jurisdiccion estatal. En este sentido, el aparato
burocratico, a traves de los procedimientos juridicamente regimentados, se impuso sobre los
movimientos sociales como la instancia que decidiria acerca de cuales demandas sociales
podian ser consideradas legitimas, y hasta qué punto podian satisfacerse. De esta manera, la
definicion de los alcances de los derechos sociales era decidida desde el uso estatal del
discurso de los derechos humanos.

Para observar esta articulacién emergente entre la violencia fisica y el poder simbdlico,
me parece necesario analizar los cambios que se presentan entre las précticas juridicas y
politicas del gobierno de Carranza? y el de Obregén. Siendo ambos miembros de la pequefia
burguesias triunfante, la postura de Carranza se acercaba mas al liberalismo autoritario y la
de Obregon ha sido caracterizada como bonapartista. Es con Obregén cuando se consolida
el corporativismo y, por tanto, el uso de los derechos sociales como estrategia de
dominacion (Gilly, 2010 y Cérdova, 2003). En primer término porque durante su gobierno
se inicia la promulgacién de la legislacién secundaria necesaria para aplicar de manera mas
eficiente el texto constitucional (Tamayo, 1980). En segundo lugar porque se inician y se
potencian un conjunto de acciones gubernamentales destinadas a materializar el texto
constitucional, si bien dentro de los limites del capitalismo, a través del reparto agrario y la
mejoria de las condiciones materiales del trabajo asalariado (Diaz Soto y Gama, 2002).Estas
transformaciones se realizaron, fundamentalmente, a través de una manera distinta de usar el
discurso del derecho.

Sin embargo, para comprender dentro de su contexto histérico lo anterior, resulta
necesario tener en cuenta que durante su gobierno emerge lo que se puede denominar como

sindicalismo corporativista, es decir, una alianza entre el gobierno y amplios sectores de la

2 Asi después de utilizar a los obreros a través de los batallones rojos, Carranza procedi6 a clausurar la Casa
del Obrero Mundial, ademas, durante el periodo de 1914-1916 estallaron varias huelgas (la mas importante fue
la huelga general promovida por los electricistas) las cuales invariablemente fueron reprimidas, al menos en
alguna parte, por el gobierno de Carranza, llegando incluso a aplicar la ley marcial a los huelguistas (al
considerar que, debido al estado de guerra del pais, los empleados del servicio publico —electricistas,
ferrocarrileros, entre otros— debian ser juzgados soldados y los huelguistas como traidores a la patria)
(Basurto, 1975). Ya durante el gobierno constitucional, la manera de operar del gobierno fue contradictoria,
por un lado, hostigamiento y represion a los movimientos sindicales, pero por otro, concesion parcial de sus
peticiones —después del momento represivo (Gonzalez Casanova, 1980 y Hart, 1980).
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organizacion obrera y campesina, ocupando estos Ultimos una posicion subordinada frente al
primero -y despues, también frente al capital nacional y extranjero— y funcionando como
instrumentos altamente eficaces para contener los movimientos sociales combativos y
facilitar la represion y criminalizacion.® Es en esta relacion entre aplicacion de la
constitucion y practicas corporativistas que se puede comprender la manera en que el
afianzamiento del papel mediador de los gobiernos posrevolucionarios a través de la
reglamentacion y aplicacion del texto constitucional se da dentro de un marco de
subordinacion politica siempre violenta y muchas veces expresada a través de la violencia
fisica directa.*

Ahora bien, lo que se mostraba como un conjunto incipiente de practicas politicas se
consolidd durante los siguientes gobiernos, si bien manteniendo una fuerte influencia del
discurso y las practicas nacionalistas revolucionarias, que desaparecerian con el tiempo y
con la consolidacion del capitalismo en nuestro pais. Asi, por ejemplo con Calles, se
consolidd la importancia de la central oficialista (CROM), lo cual permitié un control
gubernamental de las huelgas, a través de su calificacién como legales —en los casos en que
provinieran de la CROM, previo acuerdo con el gobierno— o bien ilegales —si no habian
sido acordadas con el gobierno— y, como tales, sometidas no solamente a la invisibilizacion
legal, sino, sobre todo, a la represion violenta y la criminalizacion (Basurto, 1975 y Tamayo,
1980).

Lo anterior permiti6 la consolidacion del papel mediador del gobierno, pero también de
la central sindical oficial, a través de la violencia fisica en contra quienes no aceptaran tal
papel. En este sentido, la central sindical sirvié al gobierno para contener y controlar las
demandas y la organizacién de los trabajadores, pues, fue ésta la Unica mediadora legitima
entre el gobierno y los sindicatos: los sindicatos que realizaban sus demandas a traves de la
central tenian alguna oportunidad de lograr alguna mejora, si bien superficial y que

beneficiaria principalmente a los lideres sindicales; mientras que los sindicatos que no

3 Asi, en el gobierno de Obregdn surgen los primeros partidos oficialistas (nombre de los partidos) y la primera
central sindical claramente aliada con el gobierno (Confederacion Regional Obrera Mexicana: CROM) a través
de un pacto que se mantuvo en secreto por algin tiempo (Tamayo, 1980; Basurto, 1975).

4 Por ejemplo con el caso de la huelga de trabajadores ferrocarrileros de 1920, también el secuestro policial de
un lideres de los trabajadores en la huelga de “San Idelfonso” a mediados de agosto de 1922. Con Calles, la
alianza entre la CTM, como central sindical oficial, y el gobierno se consolidd, el mecanismo utilizado para
reprimir las huelgas fue la ilegalizacion de las que no eran estalladas por la CTM y el beneficio a los lideres de
ésta cuando habia huelgas que de hecho estallaban. Casos de represién violenta o de conflicto latente entre el
gobierno y los movimientos sociales (Tamayo, 1980; Basurto, 1975).
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hicieran uso de dicha central no solamente no podian esperar la satisfaccion de ninguna de
sus demandas, sino que, mas bien, podian esperar la ilegalizacion de su organizacién —sobre
todo en el caso de huelgas— y su represion.®> Este mecanismo de calificacion legal de las
huelgas se justificaba en la necesidad de mantener la paz y el orden social -y, por tanto, la
efectividad en la produccion— para el desarrollo del pais (Basurto, 1975 y Tamayo, 1980).

En cuanto al reparto agrario, principal demanda indigena y campesina del periodo, al
contrario de lo que sucedié con Obregon, durante el gobierno de Calles se disminuyé en
extension las tierras repartidas, pues la calidad de las tierras repartidas siempre fue mala. El
argumento de Calles fue que, para poder contar con una produccion agricola eficaz, era
necesario, no tanto repartir la tierra entre los campesinos, sino hacer mas eficiente la
produccion para consolidar el mercado interno. Esto implicaba que el estado tuviera un
papel no de distribuidor sino de gestor de la produccion, entiendo que su accién debia estar
destinada no solamente a la construccion de la infraestructura necesaria (obras de riego, de
comunicacion, etcétera) sino, principalmente, como un gestor técnico y de crédito,
brindando a los ejidos y a la pequefia propiedad los elementos necesaria para su mayor
eficiencia productiva (Cérdova, 2003; Rivera, 1988; Betanzo y Montalvo, 1988).

Esto significd la orientacion de la produccion ejidal hacia los pardmetros capitalistas y
con ello el inicio del control de las organizaciones campesinas a través de la creciente
dependencia de su produccién frente al estado. En este sentido, la eficientizacion de la
produccion ejidal también marc6é un obstaculo para la produccion y tenencia comunitaria,
que habia sido fundamental para las comunidades indigenas, por tanto, también fue una
manera de imponer una forma de socialidad y de subjetividad ligada y necesaria para la

produccion agricola capitalista (Warman, 1998 y Caribo, 1988).°

5 Por ejemplo, la aprehension, en dos ocasiones, de uno de lideres de la Central General de Trabajadores (de
raiz anarquista y opuesta a la CTM), una por insultar al rey de lItalia y, la otra, por el suicidio de una
trabajadora afiliada a la CGT. También en el intento de clausura el peridédico Nuestra palabra, publicacion
oficial de la CGT. En cuanto a las huelgas, ademas de la estrategia de declarar ilegales aquéllas no estalladas
por la CTM, también tenemos las estrategias de criminalizacion, contratacion de esquiroles y la proteccion
militar de las empresas que fueron utilizadas en las huelgas en la empresa “El Aguila”, en Tampico, en la
huelga en la empresa textil “La perfeccionada”, en agosto de 1925 y, sobre todo, en la huelga de trabajadores
Ferrocarrileros de 1926 (Basurto, 1975; Hart, 1980; Rivera, 1983).

® No solamente visible en los ataques que, con el aval de Plutarco Elias Calles, entonces presidente de México,
se lanzaban en contra del Partido Nacional Agrario, sino también en las brutales represiones en contra de las
Ligas de Comunidades Agrarias de varias entidades federativas del pais, como la de Yucatan y la Veracruz, las
cuales fueron sometidas, inclusive, al constante asesinato de sus lideres (Rivera, 1988; Tamayo, 2008;
Warman, 1998).
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Por ultimo, llegamos al gobierno de Cardenas, el cual inicié en el contexto de un
conflicto entre Lazaro Cardenas y Plutarco Elias Calles que reflejaba un conflicto entre dos
maneras de concebir lo politico y lo social, si bien dentro de los limites del capitalismo. De
esta manera el cardenismo marca una época aparentemente paradoéjica, en la cual, por un
lado, se revierte buena parte de las politicas conservadoras del callismo —como la relegacion
del ejido en la produccién agricola, o la importancia politica de la central oficialista, que
habia perdido cualquier representacion de las demandas obreras—; mientras que, por el otro,
se logra una nueva manera de mantener la manifestacion politica de las organizaciones
indigenas-campesinas y obreras dentro de la subordinacion politica a través de la
constitucion final del partido oficial, que marcd la consolidacion definitiva del
corporativismo autoritario como eje central del sistema politico-juridico de México
(Cérdova, 2003 y Rivera, 1983).

Por un lado, durante el conflicto el apoyo a Cardenas por parte de las organizaciones
obreras y campesinas movilizadas fue fundamental. En este sentido, dichas organizaciones
lograron mantener, al menos durante los primeros afios del sexenio de Cardenas, algin
grado de autonomia frente al estado y, ademas, reposicionar su importancia politica dentro
de la toma de decisiones del gobierno (Ledn y Marvan, 1985). Esto se reflejo tanto en la
nacionalizacion de varias empresas consideradas como estratégicas que beneficiaron a la
clase trabajadora en el plano material (aumento de salarios, mejoria en las condiciones de
trabajo, etcétera) —la mas importante y recordada es la del petrdleo—, sino también en un
aumento del reparto agrario y en una potenciacion de la produccién ejidal (Escobar, 1985),
si bien dentro de los pardmetros de la produccion capitalista, es decir, midiendo a dicha
produccion conforme a las necesidades impuestas por el sistema capitalista dominante
nacional y, sobre todo, internacionalmente (Hernandez y Ldpez, 1985).

Ahora bien, esta renovada importancia de los movimientos sociales con cierta autonomia
frente al estado encontrd sus limites en poco tiempo. Asi, los intentos de formar un Frente
Popular no subordinado al gobierno fracasaron y terminaron en la refundacion del partido
oficial y el fortalecimiento de su papel subordinante de las manifestaciones politicas. Lo
anterior debido a dos cosas: la primera es que todas las organizaciones sindicales y
campesinas que quisieran contar con la mediacion positiva del gobierno debian afiliarse, de
manera forzosa, al nuevo partido —con lo cual este adquiria, por primera vez, un verdadero
caracter de partido oficialista—; la segunda, porque dicha afiliacion implicaba —de acuerdo
con el reglamento del partido— que dichas organizaciones no podian realizar ninguna
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manifestacion politica que no fuera acordada con el partido y, por tanto, con el gobierno
(Cordova, 2010 y Ledn y Marvan, 1985).” De esta manera se hizo explicita la subordinacion
politica de las organizaciones obreras y campesinas frente al gobierno, subordinacién a
través de la cual funcionaria el caracter mediador del aparato burocratico.

Asi fue como se cerrd una de las etapas mas paradojicas de la vida politica de México:
por un lado, un auge impresionante de la movilizacién social, que lindd, por un breve
espacio de tiempo, con la autonomia y que hizo necesario replantear —de una manera
nacionalista mas progresiva, si bien dentro de los limites del capitalismo— la manera en que
se tomaban las decisiones politicas; por el otro, un periodo que culmind en la subordinacion
politica explicita de las organizaciones campesinas y obreras frente al gobierno, lo cual
implico la consolidacion —violencia y amenaza de la violencia mediante— de un conjunto
de subjetividades ddciles al capitalismo que sentaron las bases para el giro conservador-
capitalista posterior en México, el cual no tardé en llegar a la salida de Cardenas y que no
implic6 una ruptura sino una profundizacién con los gobiernos precedentes.

Ahora bien, de lo anterior es importante entresacar un par de conclusiones
provisionales: la primera es que la transformacion del ejercicio de la violencia a través del
uso del discurso del derecho emergié por la necesidad de cambiar la manera en que se
ejercia la dominacion capitalista en un contexto de insurgencias populares. En segundo
lugar, dichos cambios no solamente modificaron el discurso del derecho, sino, también el
papel que éste ocupaba dentro del sistema de dominacion en general y, por tanto, dentro del
modo de produccidn, entendido como forma en se reproduce la vida y, por consiguiente, la
cultura. (Marx y Engels, 1974). Por ultimo, estas transformaciones no solamente modifican
la forma en que se ejerce la violencia fisica, sino, en intima relacion con dicho ejercicio, la
manera en que se construyen e imponen subjetividades afines a la dominacién capitalista y
que la naturalizan, tornandola aceptable y, asi, profundizandola. (Bourdieu, 2000 y 2007;

Correas, 2004). Tener en cuenta lo anterior es importante para comprender la manera en que

7 En marzo de 1938 el, hasta entonces, Partido Nacional Revolucionario, se convirtié en el Partido de la
Revolucion Mexicana y se declaré un partido constituido por cuatro sectores auténomos (el campesino, con la
Confederacion Nacional Campesina; el obrero, encabezado por la Confederacion de Trabajadores Mexicanos;
el militar y el burocrético). Sin embargo dicha autonomia se perdia en el caso de cualquier manifestacion
politica que sus miembros quisieran realizar, pues, éstas, solamente serian consideradas como vélidas si se
realizaban dentro de los procedimientos y la autorizacion marcada por el Partido de la Revolucién Mexicana,
cuyo pacto constitutivo, en su primera clausula establecia: “[...] Todos y cada uno de los miembros de los
cuatro sectores que suscriben este pacto se obligan, de manera expresa y categorica, a no ejecutar acto alguno
de naturaleza politico-electoral, si no es por medio del Partido de la Revolucion Mexicana y con estricta
sujecion a los Estatutos, Reglamentos y Acuerdos emanados de los 6rganos superiores correspondientes.”
(Cordova, 2010: 165).

99



Revista Derecho y Ciencias Sociales. Abril 2013. N°8 .Pgs.88-110. ISNN 1852-2971
Instituto de Cultura Juridica y Maestria en Sociologia Juridica. FCJy S. UNLP.

se generaron las condiciones de posibilidad para la emergencia de las politicas neoliberales

en nuestro pais.

4. El camino hacia la violencia neoliberal.

Siguiendo las lineas de argumentacion anteriores, las condiciones para el giro
conservador de los gobiernos posteriores al de Cardenas se presentaron, en buena medida,
gracias a las practicas corporativistas de los gobiernos posrevolucionarios. Lo cual puede
distinguir a los gobiernos poscardenistas como una transicion hacia lo que hoy conocemos
como politicas neoliberales, marcando una continuidad, y no una ruptura, entre los
gobiernos posrevolucionarios de la primera mitad del siglo XX y los neoliberales actuales.
(Cordova, 2010 y lanni, 1977). Esta es la hipotesis que intentaremos mostrar a lo largo de
las siguientes lineas, analizando, especialmente, las transformaciones en el ejercicio de la
violencia a través del discurso del derecho y su papel dentro de los cambios en la manera de
imponer la dominacién capitalista.

En primer término debemos estudiar algunas modificaciones en el uso del discurso
del derecho. La primera se encuentra en analizar la intencion o el objetivo principal que,
desde el discurso oficial del gobierno, tuvieron las reformas y las modificaciones en el uso
del discurso del derecho desde 1940, al menos, de manera marcada, hasta el final de la
década del 60: la aceleracion de los procesos de industrializacion. En este sentido, los
primeros cambios en el uso del discurso del derecho se observan en las reformar legales
(fiscales, arancelarias, de crédito y de obra publica —construccién de la infraestructura en
beneficio de la burguesia industrial)® destinadas a facilitar el flujo de capital nacional y
extranjero. Estas politicas de industrializacién acelerada fueron también fortalecidas por
condiciones de la economia mundial como la segunda guerra mundial y después la guerra de
Corea, las cuales favorecieron y estimularon el programa de desarrollo a través de la
sustitucion de importaciones que guié y estimuldé la industrializacién en México, pero
también en otros paises de América Latina (Reynay Trejo Delarbre, 1996 y Basurto, 1996).

Ahora bien, en México estas politicas destinadas a la industrializacién acelerada eran
consideradas solamente una pieza de las condiciones necesarias para el desarrollo

econdmico del pais —que se pensaba solamente posible a través de la via capitalista—, la

8 Por ejemplo, la creacion del delito de disolucion social, en 1941 y reformado en 1945; la creacion del
Instituto Mexicano de Seguridad Social, en 1943, la creacion de la Ley de industrias nuevas y necesarias (que
planteaba exenciones fiscales con el fin de atraer la inversion privada para el desarrollo industrial de México),
en 1945. (Reynay Trejo Delarbre, 1996 y Basurto, 1996).
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otra pieza clave, y una de las promesas de los gobiernos posteriores al cardenismo, fue la
“paz social” (Basurto, 1996). Para nosotros es fundamental observar la manera en que ésta
se construyd no sobre la base de una redistribucion de la riqueza —ya no digamos de una
redistribucion del poder politico—, la cual fue, crecientemente, considerada como un
obstaculo para el desarrollo econdmico, pues se pensaba que era mejor facilitar, a toda
costa, la acumulacion del capital que era necesaria para la produccion industrial, misma que
requeria un fuerte flujo de capitales para su equipamiento: la sustitucion de importaciones,
paraddjicamente, requeria la importancia de tecnologia y maquinaria cara e inaccesible
durante los periodos de guerra. En todo caso, durante el periodo analizado las precarias
politicas de redistribucion material retrocedieron y se fueron eliminando gradualmente
(Reynay Trejo Delarbre, 1996).

En este sentido, afirmamos que dicha paz social se logré a través del uso de la
violencia juridica, sin embargo transformada. Lo anterior se nota en dos formas de utilizar el
discurso del derecho fuertemente aplicadas durante la época: la primera un uso del discurso
del derecho para contener las demandas obreras, dentro del cual se eché mano de la
estructura corporativista que se habia construido durante los gobiernos anteriores; la
segunda, a través de una criminalizacion y represién violenta a la cual se recurria siempre
gue un movimiento obrero —sobre todo mediante el ejercicio de su derecho de huelga— salia
de los limites corporativos del sindicalismo oficialista. En todo caso, son estrategias que
existian ya desde hace tiempo en el pais, pero que, en una etapa de guerra y de pleno
desarrollo industrial, se utilizaban en condiciones sociales muy diferentes y en una
correlacion de fuerzas econdmicas y politicas que, cada vez mas, eran desfavorables para las
clases subalternas.

En cuanto a la primera manera de utilizar el discurso del derecho: la contencion de
las demandas sociales, tenemos ejemplos claros: el primero es la constitucion de las medidas

de seguridad social,® las leyes de salario de emergencia®® y, por Gltimo, los pactos obreros-

% Creado el 19 de enero de 1943 (Reyna y Trejo Delarbre, 1996)

10 La Ley de compensaciones de emergencia al salario insuficiente fue promulgada el 23 de septiembre de
1943, en un contexto de crisis inflacionaria y, por tanto, de depresion del salario real de los trabajadores, con la
intencién de aumentar el monto de éstos sin recurrir a los mecanismos de negociacion del contrato colectivo.
Sin embargo, posibilitaba a las empresas a entablar un conflicto econémico para evitar dichos aumentos, bajo
el argumento de no estar en las condiciones econdémicas adecuadas para soportarlo. Esta estrategia fue
utilizada, principalmente, por las empresas mas grandes y de capital transnacional, quienes, paradéjicamente,
habian incrementado sus ganancias durante la crisis y, sin embargo, se rehusaron a otorgar los aumentos
salariales de emergencia que decretaba la ley, utilizando la estrategia antes mencionada. Esta Ley fue
reformada el 21 de diciembre de 1945, manteniendo, sin embargo, las mismas posibilidades de evasion para
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industriales firmados, casi siempre, en tiempos de guerra.’! En cuanto a las medidas de
seguridad social, un ejemplo de ello, quizd el mas paradigmatico, fue la creacién del
Instituto Mexicano del Seguro Social en 1943 (durante el gobierno de Avila Camacho), el
cual, por un lado, podia ser presentado como un avance de la clase obrera (en cuanto a que
cubria varias prestaciones demandadas por los trabajadores: el cuidado de la salud
principalmente, pero también el tema del retiro y de los seguros por accidentes e invalidez);
sin embargo, también constituia, en cierta medida, un retroceso, pues, transferia
obligaciones imputadas al capital hacia el estado, ademés era utilizado para no elevar los
salarios reales de los trabajadores. En este mismo sentido tenemos las leyes de salarios de
emergencia, las cuales fueron promulgadas ante los fuertes fendmenos inflacionarios
sufridos durante la guerra —que implicaron fuertes ganancias para los duefios del capital—y
el descenso constante de los salarios reales de los trabajadores (Reyna y Trejo Delarbre,
1996).

Si, por un lado, habia un uso del discurso del derecho para mantener a la baja los
salarios de los trabajadores, por el otro, habia también una utilizacion de los mecanismos
legales para evitar que estos se manifestaran o se movilizaran, para ello fue pieza clave los
diferentes acuerdos que, principalmente durante la época de guerra, firmaron obreros —parte
de la clase obrera, sobre todo, la oficialista— y los industriales. Estos acuerdos tenian el
objetivo explicito de hacer un esfuerzo para el desarrollo de la economia nacional auténoma,
por lo cual requerian de ambas partes un esfuerzo especial en aras de la economia y
productividad nacional: de parte de los obreros, el sacrificio de sus derechos de organizacion
y, principalmente, de huelga para evitar que la produccién se detuviera en los momentos
mas complicados de la economia nacional; de los empresarios, el sacrificio de sus
utilidades, comprometiéndose a mantener un control sobre sus precios para evitar las
escaladas inflacionarias que, destruyendo la capacidad adquisitiva de los trabajadores,

minaban las posibilidades de construccion de un mercado interno. A pesar de que a través de

las empresas, permitiendo la solicitud de aumento salarial “s6lo en los casos en que la posibilidad economica
de la empresa lo permitiese” (Reyna y Trejo Delarbre, 1996 y Basurto, 1996: 49-50).

11 A finales de junio e inicios de julio se firma el Pacto Obrero-Industrial, el cual, firmado en el contexto de la
Segunda Guerra, imponia sacrificios tanto para la clase obrera como para la patronal. La primera se
comprometia a no estallar huelgas que pusieran en peligro la productividad de la economia nacional en
momentos adverso, como el tiempo de guerra. La segunda se comprometia realizar su mejor esfuerzo para
evitar la inflacion, es decir, se comprometia a no subir los precios de los productos. Cabe destacar que, si bien
la clase obrera, sobre todo a través de la central oficialista (CTM), mantuvo su parte del pacto; mientras que la
clase patronal no quiso o no pudo evitar la crisis inflacionaria que, golpeando los salarios reales de los
trabajos, trajo considerables ganancias para los empresarios (Basurto, 1996).
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estos pactos se llamaba a la unidad nacional y a la conciliacion de clases, la historia nos
muestra que solamente la clase obrera mantuvo su parte del trato y, cuando intento
movilizarse ante el declive de sus salarios reales y el avance de las utilidades por parte de
los empresarios y del costo de vida, fueron reprimidos por el gobierno.*?

Ahora bien este conjunto de politicas que determinaron el decrecimiento de la
participacion de la clase trabajadora en el ingreso nacional no puede entenderse sin el
conjunto de précticas politicas que implicaron el retroceso de la importancia de la clase
trabajadora en la vida politica nacional, dentro de estas politicas nos encontramos con el uso
del discurso del derecho para criminalizar las organizaciones obreras y campesinas y el uso
de la fuerza fisica gubernamental para reprimir a los movimientos sociales. Junto a estas
medidas, la consolidacion definitiva de las précticas corporativas y la cooptacion,
determinaron la profundizacion de la subordinacion y marginacion politica de las clases
subalternas. Es el conjunto de todas estas practicas politicas lo que nos muestra la manera en
que el ejercicio de la violencia juridica se transformé dentro de la dominacion capitalista.

En cuanto a las politicas de criminalizacién nos encontramos que los gobiernos
poscardenistas aprovecharon con creces las condiciones creadas por la segunda guerra
mundial, lo cual lo demuestra la promulgacién y, sobre todo, el uso fuera de la época de
guerra y de los motivos que determinaron su creacion, del delito de disolucion social. Esta
se cre6 como una medida para evitar la formacion de organizaciones fascistas en nuestro
pais durante la época de su ascenso mundial. Sin embargo, lejos de servir para criminalizar
la actividad de grupos fascistas, fue utilizada, hasta 1968 —paraddjicamente su desaparicion
fue marcada por la masacre de Tlatelolco—, para criminalizar a los movimientos sociales
que cuestionaran la dominacion capitalista de alguna manera.*®

Lo anterior, no puede ser analizado de manera correcta sin tomar en consideracion
algunas condiciones adicionales: la primera es el contexto de guerra fria en la cual se

criminaliza, bajo el pretexto de perseguir cualquier forma de comunismo que, decian,

12 Asi los movimientos y huelgas organizados por los trabajadores de los principales sindicatos industriales
(petroleros, mineros y ferrocarrileros) durante el periodo de 1940-1946, es decir, en un periodo en el que el
pacto obrero-industrial estaba en vigencia (desde julio 1942) terminaron no solamente en el fracaso en torno al
aumento salarial, sino en la imposicion de dirigencias sindicales favorables al gobierno y la represion de los
movimientos sindicales a través de la violencia (Basurto, 1996).

13 Asi, los lideres del movimiento y huelga ferrocarrilera de 1958-1959, Demetrio Vallejo, principalmente,
fueron procesados y encarcelados, entre otros delitos, por el de disolucién social, acusados de ella como
agentes del comunismo mundial (Reyna y Trajo Delarbre, 1996) Lo mismo sucedid en el caso de Rubén
Jaramillo, quien fue encarcelado varias veces y a quien le fue concedida la amnistia gubernamental en varias
ocasiones, Jaramillo murié asesinado en condiciones no esclarecidas, junto con su esposa (Grammont, 1989).
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trataba de desestabilizar —por supuesto, de manera irracional, segun el gobierno— la
produccidn nacional para derrocar el gobierno. En este sentido, el nacionalismo conservador
que emergio en los 50 cruzaba con un fuerte sentimiento anti-comunista y era utilizado para
estigmatizar a los trabajadores que se organizaban para exigir mejores condiciones de
trabajo y, también, para cuestionar la inequitativa distribucion del poder. De esta manera, el
gobierno decia usar la criminalizacion solo en cuanto fuera suficiente para mantener la paz
social, considerada como prioritaria para estimular la inversion (Reyna y Trejo Delarbre,
1996 y Basurto, 1996).

Desde esta estrategia se coloco a las demandas de la izquierda del lado de la
irracionalidad y arbitrariedad, considerando cualquier cuestionamiento a la dominacion
como peligrosa y se justificaba cualquier acto de violencia en contra de trabajadores,
campesinos, maestros y estudiantes.

Por otro lado, adicionalmente a las politicas de criminalizacion, y de manera paralela
a éstas, tenemos las practicas de militarizacion utilizadas no solamente para reprimir fisica y
violentamente a los movimientos huelguisticos, sino, también, y a veces al mismo tiempo,
para imponer dirigencias oficialistas en los sindicatos y en las distintas organizaciones
campesinas que osaron sino mantener cualquier forma de autonomia frente al estado y frente
al sindicalismo oficial.!* En estos Gltimos casos, la criminalizacion y la militarizacion no
solamente se convierten en practicas esenciales para la consolidacién del programa de
industrializacion acelerada y desigual que llevaron a cabo los gobiernos de México, sino
también para consolidar un sindicalismo oficialista subordinado y crecientemente
dependiente del gobierno, con lo cual se rompid, violentamente, con la mayoria de los
intentos por un sindicalismo auténomo (Basurto, 1996; Reyna y Trejo Delarbre, 1996; de la
Pefia y Morales, 1989; Grammont, 1989). Lo cual resulté en la imposicion de un conjunto
de subjetividades dominantes y dociles al desarrollo capitalista, que sirvieron para
naturalizar la violencia misma que las sustenta.

En el campo, ademéas de las practicas de criminalizacion y de militarizacion, el
reparto agrario y, sobre todo, la intervencion del estado en la produccion agraria fueron
determinantes para romper con buena parte de las resistencias indigenas y campesinas —si

bien, la resistencia y lucha subsisten y se organizan y movilizan constantemente. En cuanto

14 por ejemplo, a través de los ataques legales (que incluian la supresion de las asociaciones crediticias rurales,
pero también la criminalizacion de las administraciones de los ejidos colectivos), pero también la ilegalizacion
de los movimientos campesinos mas combativos, como el jaramillismo (de la Pefia y Morales, 1989).
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al reparto, se desplegd un conjunto de préacticas que no solamente se encargaron de repartir
el menor namero de tierras posibles y de la peor calidad posible, sino también de romper las
organizaciones campesinas e indigenas que exigian el reparto (Robles y Lopez, 1989). Aca
se utilizo, por un lado, un uso del discurso del derecho que negaba el reparto —priorizdndose
la colonizacion—, o bien admitia el reparto pero a traves de re-utilizar tierras nacionales —es
decir, evitando expropiar tierras a los grandes productores—, o bien expropiando tierras a
los grandes productores, pero seleccionadas por ellos mismos —por tanto, tierras de mala
calidad— y mediante una indemnizacién cuantiosa —lo cual implicaba que el estado
financiaba la reinversion para maquinaria (de la Pefia y Morales, 1989). A todo ello se
pueden agregar las reformas al articulo 27 constitucional que permitian el amparo agrario de
los propietarios privados afectados por el reparto agrario.®

El reparto, en las pocas ocasiones en que se realizaba, ademéas de ser usado
para maquillar las cifras guberamentales y justificar el caracter agrarista revolucionario de
los gobiernos, era utilizado para romper las organizaciones campesinas que se movilizaban
exigiéndolo. Durante la década de los 60 y la de los 70, cuando una organizacion combativa,
como la Union General de Obreros y Campesinos de México o la Central Campesina
Independiente, realizaba invasiones de tierra y lograba, a traves de la lucha, que se realizara
el reparto, el gobierno decidia repartir la tierra, pero a miembros de la organizacion
campesina oficialista. Ante cualquier manifestacion contraria, no dudaba en actuar a través
de la fuerza fisica.'® De esta manera el reparto también resulto funcional a la cooptacion en
el campo y a la subordinacion politica de las organizaciones campesinas, lo cual aislo e
invisibiliz6 a las organizaciones combativas y facilité su represion. En muchos casos, la

represion a las organizaciones campesinas se cruzo con la represion a organizaciones

15 En diciembre de 1946, el articulo 27 constitucional, que regula la posesion y propiedad de la tierra rural, por
tanto, las bases del ejido y del reparto agrario en México, fue reformado para afirmar la procedencia legal del
amparo agrario a favor de los pequefios propietarios que tuvieran o creyeran tener certificados de
inafectibilidad (no ser afectables por el reparto), abriendo asi una puerta legal para contrarrestar el reparto
agrario realizado durante el gobierno de Cardenas (1934-1940), durante el cual no habia la posibilidad legal de
este tipo de amparo (Torres, 1984).

16 Asi sucedié en varios casos, pero el mas recordado fue durante la toma de tierras por los campesinos
organizados en la UGOCM en el noroeste del pais entre 1975 y 1976, la cual finalizé con el desalojo violento
de los campesinos ocupantes y el reparto de tierras, pero a favor de los miembros de la Central Nacional
Campesina, organizacion campesina auspiciada y promovida por el gobierno, a través de la cual se intent6
mediatizar el conflicto campesino. El cual, para mediados de la década de los setenta ya se habia extendido a la
escala nacional (Moguel y Robles, 1990; Moguel y Lopez, 1990).
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politico-electorales que cuestionaron, incluso dentro del mismo partido, la forma de
imposicion de candidatos por parte del PRI

Ademas, la intervencion estatal a través del crédito tendié a favorecer a los
productores capitalistas privados y a forzar la desaparicion de la produccion ejidal, mediante
la eliminacion de las instituciones crediticias que la apoyaban, asi como mediante el
hostigamiento a través de investigaciones fiscales a los ejidos, sobre todo los colectivos, que
llegaron a la criminalizacion de sus miembros. En el mismo sentido, la construccion de
infraestructura favorecid a la produccion agricola industrial, asestando un golpe a la
produccion agricola de autoconsumo y colectiva. Asi, las presas, los caminos, las
instalaciones de produccién de energia eléctrica, incluso las politicas de precios y de
distribucion de los productos bésicos en etapas de escasez favorecieron a los grandes
productores (de la Pefia y Morales, 1989).

La relacion entre el proceso de industrializacion y los usos del discurso del derecho,
nos muestran que debajo, y a veces ni siquiera tan debajo, de las politicas de
industrializacion que prometian, al final del camino, una distribucién més equitativa de la
riqueza —producir mayor riqueza para distribuir mejor la riqueza, parecian decirnos—y una
mejor vida para los trabajadores y los campesinos, se desarrollaron practicas represivas y
criminalizantes —en las cuales el discurso del derecho jugd un papel esencial, no solamente
como el medio principal de su aplicacion, sino también como su principal legitimador y
naturalizador. Es decir, la otra cara del desarrollo econémico industrial, el cual arrojo
grandes utilidades para la burguesia financiera, industrial y comercial emergente a partir de
los afios 40, fue ese ejercicio siempre presente de la violencia a través del discurso del
derecho, no como un efecto secundario y colateral sino como la creadora de las condiciones
necesarias para la posibilidad de dicha industrializacion.

En este ejercicio de la violencia se cruza la imposicién de subjetividades politicas
subordinadas que, después de un largo proceso histérico, naturalizan esa misma violencia y
la legitiman e interiorizan, llegando la posibilidad de estigmatizar y criminalizar a los
movimientos sociales combativos. En estas condiciones se dio el paso de Mexico a los

gobiernos neoliberales y, actualmente, a la concrecion de las denominadas ‘“reformas

17 Asi sucedi6 en el caso de Rubén Jaramillo, quien como parte del movimiento jaramillista, llego a gozar de
tanta legitimidad popular que incluso gané un par de elecciones, mismas que no fueron reconocidas por el
gobierno. Asi el movimiento jaramillista, organizacion campesina de Morelos con cierta influencia en otros
estados de México, fue un movimiento que transito de la via electora a la guerrilla, debido a su ilegalizacion y
al no reconocimiento de sus triunfos electorales (Grammont, 19889).
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estructurales” que representan el retroceso final de cualquier politica redistributiva existente,

hasta de las mas minimas y precarias.

5. Conclusiones.

Hasta aqui realice un breve y, quiza, superficial recorrido a las transformaciones que se
dieron en México en el ejercicio de la violencia a traves del uso del discurso del derecho.
Ahora bien, me parece que es necesario realizar analisis mas detallado acerca de éstas para
poder mostrar de una manera mas clara la relacion entre estos cambios y las
transformaciones en las condiciones en que se ejerce la dominacion capitalista. En el
presente trabajo, como parte de una investigacion mas amplia, el objetivo fue realizar un
esfuerzo inicial para la construccion de una metodologia adecuada para llevar a cabo tal
tarea. La relacién entre la violencia juridica y la dominacion capitalista continta siendo una
parte de gran relevancia para la comprension no solamente de los mecanismos a través de
los cuales se lleva a cabo la segunda, sino que, también, para comprender las condiciones de
dominacion actuales a las cuales se enfrentan los movimientos sociales con horizontes
emancipadores.

Por otro lado, el trabajo se concentrd en la situacién mexicana, quedando como una tarea
pendiente la construccion de una metodologia, que, partiendo de las experiencias concretas
de los distintos procesos histéricos de los paises de nuestra region, sea adecuada para
comprender, desde una perspectiva regional, el papel del uso del discurso del derecho vy,
particularmente, de la violencia juridica en la imposicion, mantenimiento, consolidacion,
expansion y profundizacion de la dominacion capitalista en América Latina. Resulta de gran
importancia repensar al derecho moderno en nuestros paises desde la experiencia historica
concreta, pero intentando reagruparla en términos regionales, el presente trabajo tenia por
objeto, no presentar una metodologia terminada y adecuada para ello, sino contribuir al

inicio de esta discusion.
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